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DISPUTA

Al UIDER KOZHASZNA

A ,Parbeszéd a vidékért” mozgalom lakossagi féorumainak tapasztalatai

2005. majus 4-13. kézott lakossagi forumokon 17 helységben mutatta be a ,Parbeszéd a vidékért” mozgalom
programtanacsa ,A vidéki Magyarorszag jévéje” cimi vitaanyagot, amely tartalmazta Glatz Ferenc vitaindité ta-
nulményat, valamint a munkacsoport-vezetdk (Rechnitzer Janos, Beds Zoltan-Udovecz Gabor, Németh Tamés—
Csete Laszl6-Lang Istvan, Csatari Balint, Kovacs Katalin, G. Fekete Eva) altal készitett 6sszefoglalokat. (Megje-
lent az Ezredfordulb 2005/1-2. szaméban.) A 17 helységbdl 5 nagyvaros, illetve annak akadémiai kézpontja volt a
férumok vendéglatéja (Pécs, Gydr, Szeged, Miskolc, Debrecen). A nagyvarosok mellett a kérnyezé kézségekben
és falvakban rendezték a férumokat. A rendezé az MTA Tarsadalomkutaté Kézpontja (a programtanacs titkarsa-
ga), valamint a helyi polgarmesterek, illetve civil szervezetek voltak. A forumokon — mind a varosokban, mind a
falvakban - kis szamban helyiek, nagy szamban kérnyékbeliek jelentek meg. A 17 vitan 1500 résztvevdt regiszt-
raltak. Az 1500 {6 tarsadalmi megoszlasa: 219 polgdrmester, t6bb mint 300 falugazda, teriiletszervezési szakem-
ber, 150 helyi értelmiségi (koztiik tanarok, orvosok, kézmivel6dési szakemberek), t6bb szaz gazdalkodé stb. Az
iiléseken — néha a legkisebb faluban is — megjelentek a térség parlamenti képviselsi, kozéttiik elsésorban a két
nagy part, a Fidesz-MPSZ és a Magyar Szocialista Part, de MDF-es, SZDSZ-es és fiiggetlen képviselSk is.

A lakossagi férumokon az elnékén kiviil a programtanacs 7-12 tagja vett részt, a vitdkat minden esetben a prog-
ramtanacs szakérté tagjai (Alfoldi Lasz16, Beds Zoltan, Csaky Csaba, Csatari Balint, Enyedi Gyorgy, G. Fekete Eva,
Horn Péter, Keresztes Sandor, Kerekes Sandor, Kovacs Katalin, Mészaros Janos, Rechnitzer Janos, Varga Gyula,
Csete Laszl6, Németh Tamas, Ligetvari Ferenc, Udovecz Gabor, Klement Zoltan, Kiraly Zoltan) vezették. A foru-
mokon a kérdésekre az elnck mellett a megjelent teriletfejlesztési, agrar-, vizgazdalkodasi szakemberek, k6z6t-
tik tébb akadémikus valaszoltak. A vitakrol magnofelvétel, illetve emlékeztetd késziilt. A technikai hattérrdl
(postazas, szervezés, hangfelvételek, étkezés-szallas megszervezése) az MTA Tarsadalomkutaté Kézpont gon-
doskodott a programtanacs megbizasabdl (igazgato: Balogh Margit).

A férumokon Glatz Ferenc elnék és a programtanacs akadémikus-szakértd tagjai ismertették a program céljait.
A vidéki Magyarorszag jévdje” cimi vitaanyag és a 6 szakbizottsagi helyzetelemzés minden résztvevd rendelke-
zésére allt. Az énkormanyzatok, a parlamenti képvisel6k, a mozgalomhoz csatlakozott civil szervezetek, az
interneten jelentkezdk ezeket a szévegeket megkaptak. A vitak utan Glatz Ferenc és Csatari Balint kiilén-kilén
elkészitették a konkrét kérdésekben kijegecesedett allaspontokat, javaslatokat. Alabb a Glatz Ferenc altal készi-
tett ,A vidék kézhaszna” cimi ésszefoglalast kozoljiik.

Az Ezredforduléban legutobb (2005/1-2. sz.) A vidéki Magyarorszag jévdje” cimen és most A vidék k6zhaszna”
cimen kézolt széveg képezi az ,Osszefogas a vidékért. Charta a vidékért ” c. dokumentumot.

Ez év junius 27-én azutan a Parbeszéd mozgalom programtanacsa atadta a vidékpolitikai dokumentumokat a mi-
niszterelnbknek, bizva abban, hogy a parlamenti partok, illetve a kormany megalapozza - még ebben a parlamenti
ciklusban — a hosszu tava vidékpolitika intézményrendszerét.

L.
UIDERPOLITIEA

1. A vidék sokkal tébbet nytjthat az orszagnak, mint amit el-
varunk téle. Tudatos vidékpolitikara szikkség van, mert a vi-
dék kézhaszna korunkban mind nagyobb lesz. Magyarorszag
tertiletének 80%-a vidékies térség, e térségben lakik az orszag
lakossaganak 50%-a. A vidék egyrészt az orszag egésze elbtt
allo hossz tavi célok megvalésulasanak szintere, masrészt az
orszag egésze szamara — igy a varosi tarsadalom szamara is -
Uj lehet8ségeket kinal. A vidékpolitika célja ezért elsddlegesen
a vidéken él6 emberek életmindségének javitasa, azaz a lako-
helytédl fiiggetlen esélyegyenléség biztositasa.

De célja a tudatos vidékpolitikanak az orszag tertletén
él8 novény- és allatvilag, a talaj, viz, mint él8 kornyezet és az
épitett kérnyezet karbantartéasa is.

Az 4j vidékpolitika vezérelvét a ,Parbeszéd” vitaiban igy
fogalmaztuk meg: a vidék sokkal tébbet nytjthat az orszag-
nak, mint amit ma elvarnak téle.

2. A vidék kézhasznat tudatositani kell az orszag egész
lakossagaban. A vidék kézhaszna a kovetkez&kben nyilva-
nul meg:

a) Az egészséges életkdrnyezet, a természetkozeli élet és
a szabad lakhelyvalasztas biztositdja.

b) A vidéken él5 emberek lehetnek az orszag teriiletének
természeti és épitett kornyezeti értékeinek gondozdi.
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¢) A vidék az egészséges élelem megtermelésének szin-
tere.

d) A vidéki térségekben kiaknazhaté megtjuld energia-
forrasok, ezen belill is a bioenergia, mind nagyobb szerepet
kapnak az orszag energiaellatasaban.

e) Tartalék tertlet a kisvallalkozasok (ezen belil is a
szolgaltatas és a kis sorozatgyartasra szakosodott tizemek)
elhelyezésére.

f) A masodik lakohely, a kikapcsolodas, az egészségi re-
generacib szintere.

g) Az orszag peremteriileteinek hatarokat atlépd kapcso-
latrendszere, az egész magyar allampolgari kézosség regio-
nalis integraciéjanak biztositéja. (Az Ausztriaval, Szlovakia-
val szomszédos vidéki térségekben ez maris érvényesiil, Ro-
méaniaval, Horvatorszaggal kialakuléban van, Szerbiaval
kivanatos a kapcsolatrendszer épitése.)

h) Az orszag peremtertiletein él6k biztositjak a hatarok
masik oldalan laké magyar kisebbségekhez a magyar-ma-
gyar kapcsolatok alapjait.

Mindezek alapjan sziikségesnek latjuk, hogy a magyar
tarsadalom minden szinten szem el6tt tartsa a vidék fejls-
dését, és a politikacsinalas a vidékpolitikat preferenciai
kozé sorolja. A ,Parbeszéd” ezt igy fogalmazta meg: a vidék
gazdagitasa hozzajarul az orszag minden allampolgaranak
gazdagsagahoz.

3. Sziikséges, hogy a vidékpolitika orszagos tényezsi
tisztazzak a politikai partok szerepét az Gj vidékpolitikaban.
A politizalas és a politika a rendszervaltas felgyorsulasanak
éveiben (1989-1994) felértékelddott. A tébbparti demokra-
cia kiéptilése szerencsés volt. Az is szerencsés, hogy a par-
tok programjaiban helyet kapnak az 4llam és a nemzet el6tt
all6, hossza tavon mindnyajunk életét meghatarozo témak.
Igy a vidék is. Fél8 azonban, hogy a tébbparti politikai rend-
szer szerepldi a szavazatok megnyerésére teszik elsGsorban
a hangstlyt, ami részben megalapozatlan igérgetésekre,
részben a masik fél lejaratasara késztet. Ezek a jelenségek
magyarazzak, hogy a vidéki lakossadg koérében a politi-
kai-kozéleti aktivitds csokken. Ezzel magyarazhatd az is,
hogy a vidéki férumokon a legnagyobb elismerést az a mon-
dat kapja: ,A vidék ma mar nemcsak arviz, nemcsak aszaly,
hanem politika sGjtotta tertilet is.” Nehéz megértetni az em-
berekkel, hogy a politika nélktil nem lehet okos szabalyozé-
kat, hatékony esélyharmonizaciot teremteni. Kivanatos vol-
na, ha a politikai partok a maguk vidékpolitikai programjat
kidolgoznédk, és politikai-tarsadalmi férumot talalnanak
arra, hogy e programokban kiemeljék az egymast erdsits és
egyetérts javaslatokat. ,A Tiszanak partjai vannak és nem
partjai” — ez a mondas ma a vidéki lakossagi forumok egyik
legnépszerlibb mondatava lett. Az Gj vidékpolitika sikeres-
ségének politikai feltétele egy olyan férum létrehivasa
(Nemzeti Vidékpolitikai Tanacs), amelyen a kiilonb6zd poli-
tikai partok szembesithetik elképzeléseiket és megegyez-

nek preferencidkban, feladatokban és azok kélcsonés tamo-
gatasaban. Igy képzelhetd csak el egy hossza tava, tobb
valasztasi peridduson is ativeld vidékpolitikai program
megalkotésa és végrehajtasa. Igy biztosithato, hogy négy-
évenként nem valtoznak a preferencidk, nem valtoznak a
szerepl8k, és igy biztosithato egyfajta folyamatos és allando
korrekcid, amelyben természetesen a mindenkori ellenzék
jatssza a f8szerepet.

4. A vidéki térségek tarsadalmi, gazdalkodasi, kulturalis
sajatossagainak Eurdpa-szerte hianyzik a politikai képvise-
lete. (Vonatkozik ez a szilikebben vett mez8- és erd6gazdal-
kodasra, mind az élelemtermelés, mind a kérnyezetgazdal-
kodas tertiletén.) A partokra éptilé parlamenti demokracia
képviseleti rendszere Eurdpa-szerte bevalt rendszer. A kol-
lektiv - etnikai, vallasi, érdek-képviseleti stb. — érdekeknek
azonban hagyomanyosan nem tud helyet biztositani a poli-
tikai forumokon. Eurépa tobb allaméban a fels6haz, illetve a
tartomanyok képviseleti haza pdtolja a partokra épiild par-
lamenti demokracia ezen hianyossagat. Ezért meggondo-
landé Magyarorszagon is egy olyan parlamenti forum m-
kodtetése, amelyik a politikai partok mellett a kollektiv ér-
dekképviselet szinteréiil kinalkozik. (Jellemz8, hogy a vidéki
lakosok korében legerdsebb a magyar valasztasi rendszer
biralata, nem tartjak kielégitének a listas valasztasokat, ko-
vetelik a valasztasi korzetek ,egyénitését”.) A politikai par-
toknak meg kell fontolniuk: a vidék sajatos konfliktusait be-
emeljék-e partprogramjukba, és tekintsék-e a a konszenzu-
sos politika teriiletének. Legalabb a kévetkez8 15 évre.

5. A ,vidék fogalma” mas tertleteket fed le az eurdpai és
mast a magyarorszagi normativa szerint. Nyugat-Eurépa-
ban vidék alatt azokat a térségeket értjiik, amelynek lakott-
saga 120 f8/km” alatt van, vagy amelyiken a mez&- és erdd-
gazdalkodas a helyi lakossag foglalkozasdban dontd. A
nyugat-eurdpai vidékfogalom nem rogzit 1ényeges életszin-
vonalbeli (anyagi és szellemi) kiillonbségeket, mert Nyu-
gat-Eurdpaban az elmalt 80 esztenddben a vidéki és varosi
élet kozott fokozatos kozeledés ment végbe. St ma Nyu-
gat-Eurépaban mar a varosban és vidéken (falun) é18k élet-
mindségbeli azonossagardl beszélhetink.

Magyarorszagon (és Kelet-Eurdpaban altaldban) a féva-
roson és nagyvarosokon (Magyarorszagon Gn. megyei jog
varosok) kivili térségek fejlédése 1920 utan megtorpant.
Ezért is a ,vidékies” jelz8 életmindségbeli elmaradottsagot
is jelent. A magyarorszagi hosszt tava vidékpolitika elsd
szam célja, hogy a nagyvarosokon kiviili terek altalanos fej-
lesztését célul tiizze ki.

Cél, hogy a vidéki jelz8 pejorativ, lenézést is magaban
foglald jelentése eltlinjék. A mai magyar vidéken él6 ember
ezt a lenézd megkilonboztetést stlyosabbnak tartja, mint
lakoéhelye infrastrukturalis alulfejlettségét, kulturalis intéz-
ményi elmaradottsagat. Generacids tavlatban érhetjik el,
hogy a vidéken él8 emberek biszkék legyenek vidéki volt-
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Forras: Eltanulmanyok az Gj magyar vidékpolitikai stratégia tudomanyos megalapozdsihoz. (Témavezetd: dr. Csatari Balint.) Kecskemét, 2004. I. ké-

tet, 120. o.

jukra, ahogy a varosi ember is az. Legyen biiszke arra, hogy
civilizaciés, higiénikus egyenl&sége mellett életmddjaban,
beszédakcentusaban, étkezésében, szokasrendszerében a
tarsadalmon belil ,méassagot” képvisel. Ez a lelki emanci-
palodas a feltétele annak is, hogy a vidéki emberben meg-
szlinjék a varosiak gyakori leszdlasa vagy az irantuk érzett
irigység.

6. Az Gj vidékpolitika céljai kozé tartozik: a vidéki térsé-
geken az életmindség javitasa, s ennek részeként az, hogy a
vidéken él8 ember kihasznalva az Gj tudomanyos-technikai
fejlddés eszkoztarat, a varosi emberhez hasonléan tajéko-
zott legyen, azonos kulturalis szinten élhessen. A vidéki
ember lelkileg is emancipalédhasson a varosihoz. A vidéki
életkorilmények kozott még igy is sokkal nagyobb szellemi
és anyagi raforditas szitkséges a varosihoz hasonlé egyéni
teljesitmények eléréséhez.

7. Az Eurépai Uni6 tagallamai dj esélyegyenléségi politi-
kara kényszertlnek. Az unidba a polgarok kollektiv aton -
azaz a nemzetallam keretében - fizetik be addjukat.
Amennyiben az allam polgarainak egyik része gyenge adofi-

zet8, annyiban a nemzetéllam erds adofizetSinek kell tébbet
teljesitenitik. Az unié tagallamai tehat tertlet- (illetve vi-
dék)-fejlesztési politikaval is igyekeznek azt elérni, hogy az
orszag minden tertiletén, lakhelytdl fuggetleniil biztositsak
az esélyegyenl8séget.

8. Az Eurdpai Unid kiemelt szinten kezeli a természeti
kérnyezet karbantartasat és ennek érdekében kérnyezet-
barat agrarpolitikat, és aktiv kornyezetgazdalkodast hirdet.
Mar most is, de még inkadbb 2007 utan az Eurdpai Unid leg-
nagyobb koltségvetési egységében, az agrar- és vidékfejlesz-
tési bidzsében mind nagyobb helyet adnak a tajgazdalko-
dasnak, a kérnyezetkimélg élelmiszer-termelésnek és a vi-
dékfejlesztésnek. Ezeket a tdmogatasokat nem a nemzet-
allami kormanyok, hanem a helyi termeldi, kutatéi és
lakossagi kézosségek kaphatjak meg palyazatok Gtjan. Az
egész allampolgari kozosség érdeke, hogy ezekhez az unios
pénzekhez hozzajussunk. Az Gj vidékpolitika megerdsit-
heti a helyi termel6i (vallalkozéi), kulturalis kézosségeket,
amelyek igy képesek lesznek az uniés tamogatasok megszer-
zésére.
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9. A magyarorszagi vidékpolitika legfontosabb része egy
hossza tava vidékfejlesztési terv kialakitasa, amelynek
eredménye lehet a nyugat-eurdpaihoz hasonléan a vidéki és
varosi térségek emberi élet- és a természeti kérnyezet mi-
ndségének kozelitése. A magyarorszagi vidékfejlesztés eld-
re jelezhet8en 15 éves programot tartalmazzon, amely iga-
zodjék a Nemzeti Fejlesztési Tervhez, illetve az eurdpai uni-
Os tervezési id&szakokhoz. Els§ periédusa a 2007-2013
kozotti id8szak legyen.

10. Kiilénbséget kell tenni vidékpolitika és vidékfejlesz-
tés kozott.

a) A vidékpolitika a vidékies térségekben és azok érde-
kében folytatott kézéleti és politikai aktivitas 6sszessége.

A vidékpolitika ezért is magaban foglal tudatos terilet-
fejlesztést, infrastruktira-fejlesztést, oktatast, kézmivels-
dést, kozlekedést, szocialpolitikat etc. A vidékpolitika tehat
a kiilénb6z6 agazati politikak 6sszhangjat kivanja. Ezért is
sziikségesnek latszik, hogy az aktiv vidékfejlesztési perid-
dusban - azaz a kovetkezd 15 esztend8ben - tarcakozi in-
tézmények biztositsak a vidék preferenciajat.

A vidékpolitika kiilénb6z8 szintjeirdl beszélink: orsza-
gos (allami), lokalis (6nkormanyzati) és vallalkozoi szintek-
r8l. Az orszagos vidékpolitika intézményei: kormanyzat, az
orszaggy(lés bizottsagai és az orszagos civil szervezetek. A
lokalis vidékpolitika intézményei: a régidk (megyék), kistér-
ségi tarsulasok, 6nkormanyzatok (a késSbbiekben az énkor-
manyzatok nélkil maradt telepiilések) és a kdzségek valasz-
tott képviseldi és lakoi. A vallalkozok ,vidékpolitikai” akti-
vitasa az egyéni és tarsulasos vallalatok hasznara alapozott
mez3-, erds- és vizgazdalkodasi és ipari tizemek. Sajatos he-
lyet foglalnak el ez utébbiak kozott az egészséggel, miivels-
déssel kapcsolatos szolgaltatasok, a turizmushoz, kikapcso-
16dashoz kétédd 4 tipusa vallalkozasok.

A vidékpolitika, mint tarcakézi tevékenység, kapjon he-
lyet a Miniszterelnoki Hivatalban (vidékpolitikai kabinet),
illetve az orszagos teriiletfejlesztést végzs tarcanal.

b) A vidékfejlesztés a vidéki térségekben megvaldsitott
konkrét projekt-tevékenység. Mig vidékpolitika esetében
beszélhettiink orszagos szinten vidékpolitikarsl, addig a vi-
dékfejlesztés mindig térségekre, illetve embercsoportokra,
valamint természeti és épitett kdrnyezetegyiittesekre vo-
natkozik. A vidék természeti és tarsadalmi, illetve foldrajzi
tagoltsaga miatt tertiletenként eltérdek a vidékfejlesztés
céljai. Ezért egy orszagos vidékfejlesztési tervnek csakis a
lokalis fejlesztések pontos felmérésén szabad alapulnia.

Meg kell kiilénbéztetni azokat a normativakat (feltétele-
ket), amelyeket az orszag minden térsége, illetve az ott lakd
allampolgarok mindegyike élvez. Ehhez képest kell megfo-
galmazni a vidékies térségek konkrét fejlesztési terveit.
Meg kell tehat kilonboztetni a fenntartast és a fejlesztést.

Kivanatos, hogy a vidékfejlesztést egy allamigazgatasi-
kormanyzati egység tartsa kézben, amelyik a napi fejlesztés

adminisztrativ 6sszehangoldja. Ennek intézménye legyen a
Foldmivelési és Vidékfejlesztési Minisztérium (FVM),
amely biztositja a kompatibilitast az eurdpai fejlesztési pro-
jektekkel. (E fejlesztések els§ szama forrasai ugyanis az eu-
ropai uniés programok lehetnek.)

Egy hossza tava vidékpolitika kiemelt feladata az orszag
killonbozs térségeiben (kistérségekben) a helyi fejlesztési
tervek megalkotésa. Szorgalmazni kell tehét a regionélis, a
kistérségi, s6t a kozségi (falu) szintd teriletfejlesztések és
kozségi stratégiak megalkotasat. Fejlesztési tamogatasban
csak olyan térségek és kozségek részesiiljenek, amelyeknek
szakmailag megalapozott kozség-, illetve térségi fejlesztési
tervitk van. (Jol hasznalhatok ezen lokalis fejlesztési straté-
gidkhoz a Sapard-program palyazataihoz elkészitett ter-
vek.)

Uj ,Nemzeti Vidékfejlesztési Terv”-re van szitkség, amely
része a Nemzeti Fejlesztési Tervnek a 2007-2013 kozotti
id8szakban.

11. A vidék tagoltsagardl és a vidékpolitika decentrali-
zaltsagarol. Magyarorszag terilete foldrajzilag igen tagolt
tajtipusokbol all: tilnyomodan (immar a sivatagosodas felé is
halad6) alfoldi tertiletek mellett kozéphegységek és dombvi-
dék valtogatjak egymast. Az orszag egész teriiletén vizben
gazdag és vizben szegény tajak valtakoznak. Ez évszazadok
Ota meghatarozta a helyi életlehet8ségeket.

De tagolt az orszag teriilete szocidlisan is. Az allamalapi-
tas Ota az orszag északnyugati térsége — révid megszakita-
sokkal - Kézép-Eurdpa fejlettebb vidékével all napi gazda-
sagi és kulturalis kapcsolatban, mig a Dunatél keletre es§
tertletek ebbdl a kapcsolatrendszerbdl kimaradtak.

S6t, tagolt a magyar vidék telepiilésenkéntis. Gazdagnak
mindsithetd kistérségben is akadnak szép szammal elszegé-
nyedd vagy elnéptelenedd falvak. Ahogy a legszegényebb
térségben is megjelennek gazdagodoé telepiilések.

A vidékpolitika egyik célja, hogy decentralizalt, de mégis
attekinthetd vidékfejlesztési szervezetet hozzunk létre.
Olyat, amelyik az atalakulé vidék ezen tagoltsagat képes ké-
vetni. Es amelyik a kiilénbézé lokalis fejlesztéseket a lak-
helytsl fuggetlen esélyegyenl8ség biztositasanak szolgalata-
ba allitja.

12. A vidékfejlesztés a kozép- és alsd szintl igazgatasi
szinteken foly6 tevékenység. Az orszagos koordinaciét biz-
tosito tarcanak elsGsorban a régidkat, illetve a kistérségeket
kell feladatmeghatarozo és tamogatasosztd funkcidkkal fel-
hatalmazni. A Regionalis Fejlesztési Tanacsok iigynokségei
tovabbi tamogatést élvezzenek. Ok legyenek a befogadéi a
vidékfejlesztési teriileti szakembereknek, és egyben 6k épit-
senek ki kapcsolatot a vidékfejlesztéshez bSvitendd regio-
nalis vagy kistérségi értelmiségi-kutatdi szakemberekkel.

A vidékfejlesztés meglévd szervezetei az eddiginél job-
ban épiiljenek ra a regionalis fels6oktatasi és akadémiai ku-
tatokézpontokra. Késztljon el egy éven belil a vidékfejlesz-
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téssel foglalkozd tanszékek és kutatdbazisok fejlesztési ter-
ve. A korméanyzat hatarozza meg a kovetkezd években
kiképzend§d vidékfejlesztési szakemberek 1étszamat. Folya-
matosan biztositani kell a vidékfejlesztés kozalkalmazottai-
nak (falugazdak, fejlesztési tanacsok tgynokségei) tovabb-
képzését. Kotelezni kell az 6nkormanyzati tisztviselSket —
mindenekel&tt a polgarmestereket —, hogy folyamatos tert-
let-, illetve vidékfejlesztési utdképzésben vegyenek részt.

13. A vidékfejlesztés tobb tevékenységi tertiletet atfogd
szempontja kapjon elsébbséget a mar életben 1év8 nagy te-
riiletfejlesztési programokon belil (Tisza-volgy-program,
Balaton, Duna, Alféld-program, Homokhatsag stb.).

14. A vidékfejlesztés akcidit rendszeresen kell elemezni,
ha kell, korrigalni és allandéan ellendrizni. Ezek intézmé-
nyei lehetnek a régidk, illetve azok tgynokségei. Ezt az
elemz§ és ellendrzd tevékenységet a regionalis kutatd, illet-
ve tovabbképzést végzs intézményekkel végzik.

15. A politikai tevékenység 4j tipusa a vidékpolitika. Po-
litikusok (orszagos és helyi), kutaté-fejleszté szakemberek
és a civil tarsadalom dolga. Olyan aktivitasi tertlet, amelyen
teljes mértékben érvényestilhet az Eurdpai Unié szubszidia-
ritas-elve. Ezért is el kell érni, hogy a vidékpolitikai progra-
mok kialakitasarol és a konkrét vidékfejlesztési tervek meg-
alkotéasardl a lakossag legszélesebb korei, valamint az orsza-
gos és helyi civil szervezetek és a kutatdi-fejlesztdi
szakemberek a politikusokkal kézés féorumon egyeztesse-
nek. A Parbeszéd a vidékért mozgalom elve maradjon mér-
tékadé: emberekért az emberekkel, vidékért a vidékkel.

16. Létestljon Nemzeti Vidékpolitikai Tanacs a kovetke-
z38 hétéves terv id8szakara. A Nemzeti Vidékpolitikai Ta-
nacs javaslattevd, ellendrz§ és tarsadalmi ismeretterjesztd
szereppel bir. Célja, hogy az Orszaggy(lés felhatalmazasa
alapjan az allami koltségvetésben a vidéket elényben része-
sitse, illetve a vidékfejlesztési programokat ellendrizze, és
szakértSinek jelentéseirdl az Orszaggytilésnek (bizottsagai-
nak) beszamoljon. A tanacs az orszaggytlési bizottsagok és
a mindenkori kormany konzultaciés testiilete. A tanacsot a
kormany eldterjesztése alapjan az Orszaggyllés hatarozat-
tal kiildi ki és rendelkezik feladatardl és jogairdl. Tagjai a
mindenkori parlamenti partok delegaltjaibdl (4 f8), az or-
szagos civil szervezetek valasztott képvisel&ibél (4 £8), kuta-
t6 értelmiségiekbdl (4 £6), valamint a mindenkori kormany-
zat két miniszterébsl (MeH, FVM) all. A tanacs megtestesi-
t&je a magyar tarsadalom elStt annak az egyetértésnek,
amely politikusok, kutato értelmiségiek és a lakossag kozott
létrejon a vidéken é16 emberek és természeti kérnyezettink
életmindségének javitasa érdekében.

17. 2005 &szén késziljon el az Gjabb Nemzeti Vidékpoli-
tikai Cselekvési Program és késziiljon el a Tavlati Vidékfej-
lesztési Terv. Fontos, hogy mind a program, mind a terv be-
épiljon a Nemzeti Fejlesztési Tervbe és ezzel az eurdpai
tervalkotas része legyen.

IL
TELEPILESHALORAT

18. A vidékpolitika egyik célja: az egyén folytonos élet-
mingség-javulasat szolgald és az allamteriilet természeti
adottsagait életben tartd telepiiléshaléozat mikodtetése. A
teleptiléshalézat folytonosan valtozik, attdl is fiiggden, hogy
a telepiilések, mint az emberek lakhelyei, hogyan gazdagod-
nak, szegényednek, s az igazgatastechnika valtozasa mi-
lyen térszerkezet-mddosulasokat kényszerit ki vagy tesz le-
het&vé.

19. Korunk magyar tarsadalma gazdalkodasi, életmod-
beli és szemléletbeli valtozasok sorat éli meg. A gazdasagi
és politikai rendszervaltas megnyitotta az utat a piaci szem-
pontok érvényesiilése eldtt, a szovjet megszallas megsziinte
pedig kinyitotta az allamot a vilag gazdasagi és kulturalis
hatberdi elétt. Mindennek kévetkeztében korabban megél-
hetést biztositd, hagyomanyos termelési agazatok vagy tize-
mek mennek ténkre, mésok sziiletnek. Negyven évig ki-
emelten fejlesztett termelési kozpontok szlinnek meg, és
alakulnak helyettitk Gjabbak. Munkaerd-vandorlas indul
meg: elvandorlas és odavandorlas. Segiti ezen piaci eréket
eurbpai uniés csatlakozasunk is. Természetesnek tartjuk,
hogy - mint a térténelemben mindig — a nagy gazdasagi,
kulturalis atalakulasokat a telepiiléshalézat valtozasa is
koveti: egyes teleptilések fokozatosan elnéptelenednek, el-
szegényednek, masok gyarapodnak lakossagban és gazda-
godnak.

Nem kivanjuk azt, hogy kézpénzekbdl minden egyes te-
leptilés korabbi vagy jelenlegi allapotat megdrizziik. De tu-
datos tertletfejlesztési és vidékpolitikaval érvényesiteni
szeretnénk az allampolgari kozosség érdekeit. Részben biz-
tositani kivanjuk az dllamtertilet egészén a lakhatas korsze-
r feltételeit és ezzel a lakohelytdl fiiggetlenil az esély-
egyenlGséget.

Az atalakulé gazdalkodasi lehet8ségek és az ezt kovetd
megélhetési viszonyok, illetve az atalakuld telepiiléshalézat
kévetkezményeit a vidéken él§ lakossag nem latja at. Igy
nem is tudja egyéni életstratégiait tervezni. Az Gj vidékpoli-
tika vidékfejlesztési akcidinak ezeket a mikroprogramokat
nagyobb figyelemre kellene méltatniuk. A helyi értelmiség-
nek, onkormanyzati tisztviselSknek és teriiletfejleszts szak-
embereknek kell ezeket megalkotniuk.

J6 elképzelések sora hangzik el: fiatalok 6sztonzése vidé-
ki letelepedésre, egyforintos hazhelyjuttatas stb. Ezek hata-
sat vizsgalni kell és Gjabb kedvezményeket adni nemcsak a
beteleptiléknek, hanem a helyben maradé fiataloknak is.
Hianyzik azonban a terv a vidéki éregebb korosztaly szocia-
lis-lelki problémainak megoldasara.

20. A készild 4j Orszagos tertletfejlesztési koncepcid
legyen ktlonos tekintettel a vidék szerepének atalakulasara:
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a gazdalkodas, a tarsadalmi mobilitas és az érintkezéskulta-
ra terén tortént valtozasokra. Az 1996. évi teriletfejlesztés-
r8l és teriletrendezésrdl hozott torvény felulvizsgalata
amigy is folyik. Az unids teriletfejlesztési alapelveket, a
szubszidiaritas-decentralizacié elvének érvényestilését, a
felulvizsgalatot nyilvanvaléan szem el6tt tartjak. Sziiksé-
gesnek latjuk, hogy a tertiletfejlesztési koncepcio a telepiilé-
sek, az dnkormanyzatok képviselsi és a kutatd szakemberek
kozotti konzultacid soran késziiljon el.

21. A kormanyzat nagyobb 6sszeget szanjon a Leader +
tipust programokra. (A kutatd-fejlesztd szakemberek sze-
rint a raforditast harom éven belil haromszorosara kellene
novelni. Ezt az Osszeget az igények és a tertletfejlesztésre
foghat6 allomany figyelembevételével allapitottuk meg.)
Igaz, hogy a telepiilésszervezésben részt vevd tertiletfejlesz-
tési szakemberek és a falugazdak szama kevés és esetenként
alulképzettek.

Alakitsunk ki programokat azon korosztalyok életkortl-
ményeinek megdrzésére, akik mar nem tudjak a leéptilé te-
leptiléseket elhagyni.

22. Tovabbra is fontosnak tartjuk, hogy a févaros az &l-
lamteriileten beliil a maga koordinal6 szerepét megérizze,
és kultaraban a nemzeti reprezentaciés szerepet vilagszin-
ten betéltse. Bs fontosnak tartjuk, hogy a kialakulé gazdasa-
gi és kulturalis vilagpiacon a nemzetkdzi varosok és mega-
poliszok kozotti egytittmikédésben eredményesen vegyen
részt. Fontosnak tartjuk azonban, hogy a févaroson kiviili
térségekben felhasznalt kézpénzek aranyat a koltségveté-
sen beltl noveljik, kilonésen azokon a tertleteken, ame-
lyek az emberi életmindséghez tartoz6é minimumhoz (egész-
ségligy, oktatas, mivel8dés) és a természeti kérnyezet me-
gévasahoz sziikséges feltételeket segitik.

Forditsunk nagyobb figyelmet azokra a nemzeti repre-
zentacids értékekre, amelyek a vidékhez kot8dnek: a helyi
épitett és természeti kérnyezet, a lokalis kultira sokszind-
sége, ami nemzetiségben, vallasban, szokasrendben (be-
széd, 6ltozkodés, étkezés stb.) megnyilvanul. Az elmalt 80
esztendd févaroskozponta politikaja egésziljon ki aktiv vi-
dékpolitikaval, az elmalt masfél évszazad centralizacios te-
riletfejlesztd politikéja valtozzék tobb kozpontd, aktiv regi-
onalis politikava.

23. Magyarorszag teleptiléshalézata maig nem heverte
kiaz 1920. évi allamhatar-valtozdsokat. A mai magyar allam
hatarteriileteinek jelent8s része északon, keleten és délen,
olyan varoskézpontok vonzaskorzetéhez tartozott, amelyek
a szomszédos orszagokhoz kertiltek. Ugyanakkor 6rokaltitk
az 1914 el6tt kialakitott centralizalé teriiletfejlesztési politi-
kat, amelyben az utak és a vasutak egy kézpontra, Budapest-
re rendezddtek, és ahol a kis vidéki varosok és kozségek
egymast 0sszekotd Gtvonalai rossz mingségliek. Mindezek
ateleptiléshalézati egyenlStlenségek és torzulasok az elmult
80 esztenddben varost és vidéket ellenérdekeltté tettek. En-

nek megfogalmazdja az értelmiségi élet kiilonbozd tertilete-
in (politika, irodalom), valamint a kozgondolkodasban
meglévs urbanus és népies ellentét. Az 4j vidékpolitika
egyik célja, hogy segitsen felszamolni ezt az ellentétet.

Mindemellett az orszag teleptiléshal6zata egészében sze-
rencsésnek mondhatd, mivel nagy kiterjedést lakatlan tér-
ségek nincsenek. Ezek kialakulasatdl lehet csak tartani.

24. A magyar teleptiléshalozat egészséges fejl6désének
egyik alapja lehet a vidéken kialakult egyetemi és fSiskolai,
valamint kutaté-kisérleti telepek, azaz a vidéki tudaskéz-
pontok megtartasa. A tudomany- és oktataspolitika kezelje
ezen tudaskozpontok fejlesztését kiemelten.

Ez a fejlesztés terjedjen ki a kollégiumi rendszer erdsité-
sére, konyvtarfejlesztésre, az informatikai hatékonysag no-
velésére.

A Magyar Tudomanyos Akadémia tegyen tovabbi erd-
feszitéseket arra, hogy 6t regionalis kézpontja tovabbra is a
regionalis kutatdi forumok, kutatok és kézonség allandé ta-
lalkozbhelye legyen.

A régidk, illetve a megyei vezet&k tekintsék ezen egyete-
meket, kutatokodzpontokat a tarsasagi élet forumainak, ame-
lyek vidéken a tudas presztizsét és ugyanakkor a kozélet hi-
telességét segithetik. Ezek a kézpontok a vidéken €16 fiata-
lok kiemelkedésének lehet&ségét is - a tudas altali
kiemelkedést - szimbolizaljak. Ugyanakkor e vidéki tudas-
kézpontok azt a megnyugtatd érzést kelthetik a vidéki em-
berben, hogy a vilag élenjaré tudomanyos, kulturalis ered-
ményeit nemcsak ktlféldon, nemcsak a fdvarosban, hanem
kézvetlen kérnyezetiikben is elsajatithatjak.

E tudaskézpontok egyben olyan értelmiségi és didk ko-
z6nség jelenlétét feltételezik, amely vasarldja a vidéki magas
kultaranak.

25. Az allam peremvidékein Gj kihivasok jelennek meg.
A Karpat-medence szomszédos allamainak eurdpai unids
csatlakozasa maris Gj kihivasokat fogalmaz meg, minde-
nekelStt a peremteriiletek szadmara. Ausztria, Szlovakia,
Szlovénia utdn Romania, Horvatorszag, majd remélhetSen
Szerbia is belathat6 idén belil az unié tagjai lesznek. Ez
kihatassal van, illetve lesz a peremteriiletek mindennapi
életére, st Gj, az allamhatarokat atlépd migraciét indithat
el. Felelevenedhetnek az 1918 el6tti, de a mai orszaghata-
rokat atléps kapcsolatrendszerek, 4j vonzaskorzetek és ri-
valizalasok alakulnak ki (Pozsony-Gydr; Komarom-Nyitra;
Kassa-Miskolc; Nagyvarad-Debrecen; Szeged-Temes-
var-Arad stb.). Fel kell késziilni teriiletfejlesztés terén a
hatarokon atlépd 4j piaci versenyre, fokozottan kell az or-
szagos politikdnak peremteriileteink versenyképességére
figyelni.

26. Mas a vidéki és mas a varosi élet. Biztositani kell a la-
kohelytdl figgetlen esélyegyenl8séget, de vilagossa kell ten-
ni, hogy a vidéki és a varosi élet mindig mas lesz. Osszeha-
sonlithatéak, de nem 6sszemérhetdek.
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A varosi élet jelentése: nagy forgalma utcakon allé sokla-
kasos hazakban élni. Kénnyen hozzajutni az élelmiszerek-
hez, a gyogyellatashoz, a killonbozs igazgatasi, kulturalis és
technikai szolgaltatasokhoz. (Sokféle iskola, mozi, szinhaz,
mivel&dési haz, mizeum, igényes éttermek, tavfiités stb.) A
slr{in lakott, nagy forgalma térségeknek nagy a zajszintje,
rossz a leveg&je. Az emberek zstfolt tomegkézlekedési esz-
kozokon, kirakatokkal stirlin megrakott utcakon, a robba-
némotorok hangjaban és benzinfelh&jében kozlekednek. A
vidéki élet épitett kdrnyezete egészen mas: tagasabbak a te-
rek, a hazak ritkdbban allnak egymas mellett, sok a kert, sok
a ligetes térség, kisebb a forgalom, ritkabb a tomegkdzleke-
dési eszkoz, az élelmiszer- és iparcikkbeszerzés korilmé-
nyesebb, természetes médon kisebb a kinalat. Jobb a levegg,
kevesebb a magas haz és kevesebb az emberekkel valé kény-
telen érintkezés. A vidéki élet zajszintje alacsony, az embe-
rek életritmusa lassabb. Mindehhez tartozik az élelemter-
melS, mez8gazdalkodassal valé napi talalkozas: a lakossag
jelentSs része allattartassal, névénytermesztéssel foglalko-
zik, a tragyaillat erésebben tolti meg a levegdt, mint a ben-
zinszag. Az élelemszerzés részben a helyi termeldk helyi pi-
acain torténik, iparcikk- és ruhabeszerzés a régié kisiparo-
sainak vagy vasarosainak kirakodovéasarain. A haztartas
felszereltsége is kiilonbozik: helyi fiités, az ehhez tartozd
udvari tizeld- és szerszamraktarak, helyi csatornazas, napi
tobboras elfoglaltsag is lehet a kornyezet rendben tartasa, a
napi életkoralmények biztositasa.

A polgarnak maganak kell eldéntenie, hogy milyen tér-
ségben szeretne élni, illetve tudoméasul venni: hol kénysze-
ril élni. Az 1920-as években megizmosodé technokrata fel-
fogas az emberi élet céljaiként egyoldaltan csak a minél ma-
gasabb kornyezettechnikai szint elérését helyezte a
kézpontba. Az emberi élet értékrendjén belil a haztartas
komfortos volta, gépesitettsége, majd az anyagi javak eléré-
se mindenek elé keriilt. Azok az értékek voltak az értékren-
den belil elsé helyen, amelyek a varosokban elérhetdek. A
jo technikai ellatottsdg a mindennapi életben (fGtés, beva-
sarlas stb.) fontosabbnak t{int az emberek szaméara, mint a
jo levegd, a csend, a természeti kérnyezet napi latvanya. Ez
is magyarazza — nem csak a t8ke, valamint a termelés és ke-
reskedelem koncentracidja — a varosi telepiilések duzzada-
sat. A varosi életet az egyszer megélhetd élet ,fejlettebb”
forméajanak, ,magasabb szintjének” tartottak. Ebbdl a felfo-
gasbol szarmazott az elmult 80 esztendd vidékképének n.
modernizalasi stratégiaja. A vidéken is igyekeztek megho-
nositani ugyanazokat az ipari-technikai felszereléseket,
mint a varosban. Pozitiv hatasa ezen iranyzatnak a csator-
nazas, a vezetékes ivoviz és bizonyos higiéniai kortilmények
megteremtése, az Gtburkolat-korszerisités, de legalabb
ennyire az orvosi, miveldési ellatas kifejlesztése. Hatra-
nya e ,varosiasodé falu™felfogasnak a sok technikai talza-
son kiviil (sok ezer kilométeres f{itési, csatornazasi vezeté-

kek stb.) az is, hogy a vidéki élet egyediili értékeit az érték-
renden beltl hattérbe szoritotta. A korrekciés javaslatok
természetesen megfogalmazddtak mar a szazadeldn: varosi
lakas mellé nyari hazat, vagy a varos hataran kivili hétvégi
hazat; a varosba még tébb fat ltetni, az erkélyekre odavara-
zsolni néhany novénnyel és a lakasban tartott kutyaval,
macskaval a nem emberi természetet.

Ma az életcélok atrendezddését és az értékrendek atcso-
portosulasanak korat éljiik. Egészségtudatosabb lesz a ko-
vetkez& generaci6 és ennek fontos része az egészséges éle-
lem, a mozgas és az egészséges, megnyugtatd természeti
kornyezet. Amikor Gj vidékpolitika kiépitését javasoltuk,
akkor egyik kiindulépontunk éppen ezen egészségtudatos
és a vidékhez, a természeti kérnyezethez is kothetd élet-
mod rehabilitacidja volt. Feltételezéstink az, hogy az 4j tu-
domanyos-technikai eszkdzrendszer megteremti a legki-
sebb vidéki telepiilésen is az életmin8ség alapvetd kultura-
lis, érintkezési feltételeit. (A helyi deritds csatornazastdl,
fltésrendszerektdl, az igényes élelmiszer-ellatason at, a
mitholdas és kabeltelevizi6zasig, a szélessavi internetig.)

27. A készild teriletfejlesztési koncepcidban jelenjen
meg a 21. szazadi magyar telepiiléshalozat és e halézat von-
zaskorzeteinek joévéképe. Olyan telepiiléshalézatot képze-
link el, amelyben a tanya, a falu, a varos szervesen egymasra
épul. Magyarorszag telepiiléshalézataban adottak a lehetd-
ségek, hogy a kisebb térségekben varosi kézpontok jojjenek
létre, amelyek gazdalkodasi, kulturalis, egészségiigyi von-
zaskorzetében velik szoros kapcsolatban allé tanyak, falvak
helyezkednek el. Kapjanak e tertletfejlesztési koncepcidban
megfeleld helyet az apréfalvak. A kistelepiiléseken az élet-
feltételek minimumanak meghatarozasa és biztositasa az Gj
vidékpolitikai program egyik kiindulépontja lehet.

28. Erésiteni kell a vidéken laké tarsadalomban a hely-
hez kétéds hagyomanyok tiszteletét. Kozpénzekbdl tamo-
gatni kell a helytérténeti mazeumok és a helyi szokasokat
fenntartd egyiittesek, egyestiletek tevékenységét. Tizkote-
tes Magyarorszag leirasat kezdeményezziik, amelyben tiz
torténelmi tajra tagolva minden egyes falu (esetleg tanya),
kézség, varos emberi, kulturalis hagyomanya, az épitett kor-
nyezet és a természeti kornyezet leirasa megtalalhaté. A so-
rozat folytatasa lenne a magyar tudomanyagak altalanos le-
irasat addé Magyar Tudomanytar befejezéshez kozeledd hét
kotetének. Ennek a lexikonsorozatnak a szerkeszt8i akadé-
miai kutatok, de anyaggy(jtése az 1970-es évek 6ta gyarapo-
do helytorténeti gydjtemények, valamint természettorténeti
és mivészettorténeti, ipar- és mezdgazdalkodas-torténeti
adatbazisok lehetnek.

29. Induljon képes folybirat ,IJtthon, Magyarorszagon”
cimmel, amelyben a vidéki telepiilések eddigi eredményes
6nmegajito vallalkozasait irjak le és fogalmaznak meg javas-
latokat. Telepiilésszerkezettinkben a legaprobb falvak, koz-
ségek vagy ,kisvarosok” nemzeti megbecsiilést kaphatnak.
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A DIDERPOLITIEA K02- £S5 S2ARIGAZGATASI INTERIMENYEL

30. A vidékpolitika akkor lehet eredményes, ha a vidéki
emberek lakhelye, a telepiilés mikédésre és reformokra fo-
gadoképes kbzosségek otthona.

31. A vidéki térségek kozigazgatasanak atalakitasa része
a magyarorszagi és az eurdpai kozigazgatas atrendezésé-
nek. Vidéken ugyantgy, mint a vilagban mindeniitt ezt az
atrendezddést a technikai feltételek valtozasa és az embe-
rek igénye, valamint az allam altal vallalt kézfeladatok hata-
rozzak meg.

A technikai felszereltség (t, vasit, telefon, elektronikus
levelezés stb.) kevesebb tisztvisel&vel nagyobb teriiletek at-
fogasat teszi lehetdvé igazgatasi szinten. Azaz: elvben ki-
sebb kozigazgatasi adminisztraciéra van szikség. Az embe-
rek kénnyebben jutnak informaciékhoz és elvben alkalma-
sabbak dolgaik intézésére, mint a korabbi évtizedekben.

Ezzel egy id6ben az Eurdpai Uni6é nemzetéallamai keve-
sebb igazgatasi, de annal tobb szocialis, kulturalis, esély-
egyenlGségi feltétel biztositasat vallaljak magukra. Ez az at-
alakulasi folyamat teszi lehetévé, hogy Eurdpaban a terilet-
igazgatas intézményrendszere - mind a kéz-, mind a
szakigazgatas terén - egyszerlisodik. E koraram figyelem-
bevételével kell allasfoglalast kidolgozni a magyar vidéket
érint§ igazgatasi valtoztatasokrél. Kivanatos, hogy a kévet-
kez8, 2007-2013 kozotti periddusban régziljenek a koz-
igazgatasi reformok. Kivanatos, hogy ezen reformok ered-
ménye, a kozigazgatas kiilénb6z8 szintjeinek pontos meg-
hatarozasa legyen (falu, varos, kistérség, megye, régio).
Kivanatos, hogy az igazgatasi reform a legals6 szintrdl, a te-
leptilés érdekeibdl induljon ki.

32. Nagyobb teret kell adni az allami és szakigazgatas-
ban a regionalizmusnak. A magyar allam 150 éve végrehaj-
téhatalom-tulsilyos. Az maradt 1990 utan is. S&t az Gj kapi-
talizmus 1990 utan még novelte a szak- és allamigazgatasi
btrokracia silyat. Joggal var a vidéki ember ezen valtozta-
tast. Az emberek olcsdbb politikai rendszert, atlathatosagot
vartak és ebben csalédtak. Tl sok hatalma van a miniszté-
riumoknak. Kivanatos: a minisztériumok adjanak at tébb
déntési jogositvanyt és hataskort a tertileti igazgatasi intéz-
ményeknek. Az igazgatasban részt vevsk e témakorben is
partpolitikai egyetértést, konszenzust varnak.

33. A kozigazgatas atalakitasa (atalakulasa) hossza tava
politikai-igazgatastechnikai folyamat. Meghatarozza az em-
berek életkereteinek jelentds intézményeit. Ezért tirsadal-
mi kérdés. Befolyasolja az allam és az intézmények haté-
konysagat, s6t kozvetlentl 6sztonzi, ,iranyitja” vagy hatral-
tatja a vallalkozbi kedvet. Ezért gazdasagi kérdés is. A
vidéki emberek mindennapjaiban érzédnek a megkezdett
reformintézkedések. A j6 indulata tirelmet felvalthatja az
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elkeseredés, ha nincs vilagosan és mindenki szamara érthe-
t6 modon kifejtve a tavlati cél: az eurdpai uniés normak és a
hazai gyakorlat 6sszehangolasa. Ezért is ajanlatos a tébb-
parti egyeztetés az igazgatasi reformok kérdésében.

34. Uj 6nkorményzati térvényre van szitkség, amely pon-
tosan rogziti a polgarok és az énkormanyzatok jogait és ko-
telességeit. A jelenlegi toérvény meghatarozza ugyan a tele-
pulések mikodésének jogi kereteit és alapfeladatait, de az
izemeltetés allami normait nem szabalyozza. Pontosan kell
megfogalmazni az dllam és a helyi 6nkormanyzatok kézotti
feladatmegosztast, valamint azokat az altalanos feltételeket,
amelyek az allami tamogatasok elnyeréséhez sziikségesek.

35. Magyarorszagon az oénkormanyzati hivatalok szama
indokolatlanul magas. Az énkorményzatisdg (autonémia)
elvének érvényesitése és 6nalldsaguk erdsitése pozitiv poli-
tikai 1épés volt mar a szovjet rendszeren belil is (1970-es
évek), de még inkabb a rendszervaltas folyamataban. Ismét
hozzaszoktatta az embereket az igazgatas legalsébb szintjén
is a kézosség dolgaira figyelésre. Nagy szama, vezetésre al-
kalmas polgar emelkedhetett fel kisk6zdsségi szinten. A
polgarmesterek ma a magyar kozélet legmegbizhatobb és
legstabilabb személyei. Megfelel a masfél szazados magyar
igazgatasi hagyomanynak is, hogy minden telepiilésnek le-
gyen allandé - és lehetSleg - valasztott képviselGje. (Ezt a
lakossag tovabbra is elvarja.) Mégis: az uniés vidékpolitika-
hoz valé kapcsolédasunk lehetetlen ezzel a szétaprozott
igazgatési rendszerrel. Es a mai igazgatastechnikai feltéte-
lek mellett indokolatlan is a tobb mint 3000 hivatali 6nkor-
méanyzat mkodése. (Eurdpa sokkal nagyobb tertletd alla-
maiban az 6nkormanyzatok szama téredéke a magyarorsza-
ginak.) A jelenlegi 6nkormanyzati rendszer talsagosan sok
pénzbe keriil az adofizetdnek, talsagosan bonyolult és ga-
tolja a regionalis szintd vidékfejlesztési programok kialaki-
tasat, amelyekkel az Eurdpai Unié vidékfejlesztésében ered-
ményesen vehetnénk részt.

Az 6nkormanyzatokat jelenleg olyan szocialis, kulturalis
feladatokkal ruhazzak fel, amelyek jelent8s részéhez nem
kapnak koltségvetési tamogatast, az 6nkormanyzatok pedig
nem tudnak e feladatok elvégzéséhez sajat bevételt kiter-
melni.

36. Onkormanyzati testiiletet és énkormanyzati hiva-
talt. Indokoltnak latszik, hogy minden teleptilésnek legyen
valasztott 6nkormanyzati testiilete, amely a telepiilés életé-
ben a kozosséget érintd dontéseket meghozza és a telepiilés
sajatos érdekeinek képviseldje, a telepiilési autonémia meg-
személyesitdje.

Az, hogy mely telepiilések (illetve térségek) rendelkezze-
nek hivatallal is, fokozatosan, a kiilénb6z8 igazgatasi szin-
tek feladatainak rogziilése soran hatarozhaté meg.

37. A tébbcélu kistérségi tarsulasok tovabbépitése indo-
kolt. A kistérségi tarsulasok az alulrdl épitkezs Gj igazgatasi
rendszer alapjai lehetnek. Ezek lényegében a Dedk Ferenc-i
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Jjaras” alsészintl igazgatasi egységei. Pontositani sziiksé-
ges azonban a kistérségek kotelességeit és jogait. A kistér-
ségi tarsulasok ott képesek egészséges szervezetté rogzilni,
ahol a tarsulas tagjainak tarsadalmi és gazdalkodasi, kultu-
ralis konfliktusai és érdekei hasonlbak. Elfogadottsaga,
mint egy hosszt tava reform része, ott jobb, ahol maris a
,mikrotérségek” keretei alakulnak. Fontos, hogy a tarcak
kozott 6sszhang legyen: milyen szakigazgatasi feladatokat
adjon at a kozség a kistérségnek, milyen szakigazgatasi jo-
gositvanyokat kap a kistérség és mennyiben van esély arra,
hogy 6nkormanyzati testiiletiség kistérségi szinten kiéptl-
jon.

A tarsulasok elsd éveinek tapasztalata folyamatos elem-
zést, és ha sziikséges, korrekcidkat kivan. Ezeket az elemzé-
seket regionalisan kell elvégezni. Jelenleg 6riasi és indoko-
latlan kilonbségek vannak egy 77 kozséget, illetve varost
magaban foglalé kistérség vagy egy 7 falut magéaban foglalo,
de nagy kiterjedést kistérség kozott. Ezeknek fejlesztési
gondjait csakis a regionalis kézpontok elemezhetik és segit-
hetik feloldani. (Jellemz& a vidéki ,allapotra”, hogy a kor-
manyzati besorolas szerint a hatranyos 95 kistérség és az
ezek kozott kiemelten hatranyos 48 kistérség mind a ,vidé-
kies telepiilés”-ek térképét fedi.)

38. A régidk az Gj eurdpai igazgatasi és fejlesztési rend-
szer kozépszintl egységei. Magyarorszagon a megyék ha-
gyomanya igen erds, ezt a hagyomanyt nem szabad szembe-
allitani az 0 regionalis szervez8déssel. Dontés szikséges
arrdl, hogy a régidk kapjanak-e énkormanyzatot, valasztott
testtleteket vagy sem. Mind a szakemberek, mind az igaz-
gatasi alkalmazottak a régidk onkormanyzattal (egyelSre
csak testiileti) val6 ellatasa mellett szélnak. A lakossag ezt
az igazgatasi szintet nem érzékeli, nem latja at. A régid
funkciéi néhany év alatt a szakemberek kozott kijegecesed-
tek: teriletfejlesztés, korhaz, szakképzés és tovabbképzés,
szocialis tgyek, felsGszintd képzés stb. Ehhez képest varjak
el amegyék lehetséges szerepérdl a nyilvanossag el6tti vitak
lefolytatasat.

39. Vita folyik a klonb6z8 funkciéjt igazgatasi szintek-
r8l. Meg kell hatarozni a kilonbozd teriletigazgatasi szin-
tek feladatvallalasait (valtozé funkcidja igazgatasi szintek).
Ez ne csak az igazgatasi-jogi eljarasokra terjedjen ki, de az
oktatasra, egészségligyre és egyéb szolgaltatasokra is. (Mi-
lyen szinten biztosit az allam koérhazi ellatast, korzeti orvo-
si, illetve elsGsegélynyujtast vagy felséfoka, kozépfokd, also-
szint{ oktatast, s mindezt milyen feltételekkel teszi? Milyen
térségben milyen szinten biztosithat6 az elérhetSség eurt-
pai normaja?)

40. A szakigazgatas rendszerének atvilagitasa sziiksé-
ges, mindenekeldtt a tarcak szintjén. Mind a lakossag, mind
az énkormanyzatok, mind az orszagos agazati szaktisztvise-
16k lassak vilagosan: a vidék mindennapi igyeiben kihez
fordulhatnak? Az allam a koltségvetés melyik tételében sze-
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repelteti a vidéket érintd cimeket? A feladatok jelenleg
fedik egymast a tarcak kozott. Ez nemcsak a vidékre jutd
forrasok szétaprézasdhoz, esetlegességéhez és — kimutat-
hatéan - millidardos pazarlashoz vezet, hanem az énkor-
manyzatok szamara atlathatatlan biirokracidhoz. Az egyik-
rél (a pazarlasrdl) az igazgatasban dolgozd szakemberek be-
szélnek, a masikrdl (az atlathatatlan adminisztraciérél) a
helyi alsé- és kozépszintl vezetSk. Az 4 vidékpolitikai
program egyik elsé lépése legyen a tarcak gyors — a tarcak-
kal egytitt végrehajthatd — atvilagitasa.

41. A vidékpolitika és a vidékfejlesztés helyét egyértel-
miien hatarozzak meg a kormanyzati adminisztracidban.
Célszertinek latszik, hogy mig a vidékpolitika a Miniszterel-
noki Hivatalban (vidékpolitikai kabinet) és a tertiletfejlesz-
tési tarcanal kap helyet, addig a vidékfejlesztés az egyik tar-
canal, az FVM-nél maradjon. (Ez a gyakorlati célszerlség
szemben all ugyanakkor azzal a sokunk altal jogosan han-
goztatott kovetelménnyel, hogy egy agazati érdekeket ative-
16 vidékfejlesztési rendszer éptljon ki.) Szitkségesnek lat-
szik az FVM lehetséges funkci6janak Gjragondolasa. Az eu-
répai normakat figyelembe véve elképzelhetd, hogy az FVM
tevékenysége harom tigykor menedzselésére éptiljon:

a) élelemtermelés,

b) taj- (kornyezet-) gazdalkodas,

c) vidékfejlesztés.

42. Az orszagos - ezen belil a vidéki - igazgatas tech-
nikajanak fejlesztésérsl. A digitalis vilaggal, szamito-
gép-hasznalattal, az e-maillel, az internettel a vidéki ember
lassabban ismerkedik, mint a varosi. Pedig a digitalis ,ka-
puk” ajovd igazgatasi rendszereinek alapjai. Mindent el kell
kovetni, hogy a vidéki igazgatasi szervezetekben, énkor-
manyzatokban a szamitogépes technikai hasznalata altala-
nossa valjék, erésitve az 6nkorményzati tisztviselk felké-
szitését.

0.
FINANS2IRO2AS

43. Kozpénzbdl azt finanszirozzuk, aminek ,kézhaszna”
van. (A kozhaszon alatt az allampolgarok egészének anyagi,
egészségi allapotjavitasat, valamint szellemi gazdagodasat
értjik.) A kozpénzek felhasznalasanak masik célja a ,kozjo”
szolgalata. (Kozj6 alatt értjiik azon eszmék Gsszességét,
amelyek a k6zosséget egybetarté erkolesi alapelveket tartal-
mazzak.)

A vidék allami finanszirozasa a vidék kézhasznara és
arra valé tekintettel térténhet, hogy a k6zj6 megteremtése
vidéken éppen gy szitkséges, mint a varosban.

44. Sziikséges meghatarozni, hogy az allam (a korméany-
zat) milyen feltételeket biztosit a polgaroknak lakhelytdl
fiiggetleniil. Es sziikséges ezt alapfinanszirozés keretében a
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2. abra. Az dGjonnan csatlakozott orszagok 2004-2006-o0s kizdsségi agrartamogatasi
kereteinek 1 ha mezdgazdasagi teriileteire vonatkoztatott értékei

48. Torekedni kell arra, hogy az alapfi-
nanszirozas feletti, a fejlesztésre forditha-
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té6 pénzosszegek minél nagyobb hanyada
termelSdjék meg a helyi tarsadalomban.
Ezért kiemelten sziikséges tdmogatni a vi-
déki térségekben a kis- és kozépvallalkozo-
kat, akar allamilag is tamogatott specialis
hitelrendszerrel. Kulén kedvezményeket
kapjanak a vidéki térségekben munkahely-
teremt§ vallalkozasok.

A vidék el6nyben részesiil a helyben ke-
letkezett adok elvonasakor. Mig a févaros-
ban 40, addig azon kivtl 70% marad hely-
ben. Az addpolitikai eszkozok tarat gya-
rapitani kell. Hatékonyabb eszkéz a
piackézpontd finanszirozasnal, mint az
egyoldald tamogatas. A ketté kilonbozd
funkcidjat tisztazni kell az énkormanyza-
tok bevonasaval.

49. Meg kell vizsgalni annak lehet&sé-
gét, hogy a vidékfejlesztésbe — mindenek-
elétt az infrastruktira fejlesztésébe -

Forras: El6tanulmanyok, i. m. I. kétet, 135. o.

lakéhely szerinti 6nkormanyzatnak biztositani. Ettél a nor-
mativ finanszirozastdl (fenntartas-finanszirozas) el kell va-
lasztani a fejlesztési finanszirozast. Mig a normativ finan-
szirozas kozvetlentl jusson le az énkormanyzatokhoz, le-
gyenek azok felelGsek a szétosztasukért, addig a fejlesztési
forrasokat palyazatok atjan lehessen elnyerni. (Jelenleg az
alapfinanszirozés kérébe tartozo kiadasok fedezetét is meg-
palyaztatjak, vagyis eleve beismeri az allam, hogy alapfel-
adatokat sem finansziroz meg.)

45. A vidékfejlesztés dont8en az eurdpai uniés tamoga-
tasokbdl finanszirozhat6. Meg kell hatarozni azonban azo-
kat a nemzetallami célokat, amelyeket a vidékfejlesztésben a
magyar allam az Eurépai Unié6tdl fiiggetlentil finansziroz.

46. A vidéki énkormanyzatokat (régidk, kistérségek) fel
kell késziteni az eurdpai uniés palyazatok elkészitésére és
fogadasara. A szegény és kicsiny énkormanyzatoknak 6nal-
l6an semmi esélyiik eurdpai pénzek elnyerésére. Az eddigi
kudarcok lestjtoak. Képezzen az allam alapot, amely az 6n-
részek megelGlegezésére, fedezetére szolgal.

47. Feltl kell vizsgélni a jelenlegi koltségvetés forrasait
abbdl a szempontbdl, hogy az allamhaztartas, illetve a kolt-
ségvetés milyen cimen milyen &sszegeket juttat el a vidéki
telepiilésekre. Jelenleg a vidékfenntartas és a vidékfejlesz-
tés pénzigyi forrasai a szakemberek szerint attekinthetet-
lenek. Az 6nkorményzati tisztvisel6k szaméra ugyanigy.
Becslések vannak arrdl, hogy a vidéki térségekben a GDP
2,5-3%-a jelenhet meg évente agrar- és vidékfejlesztési ta-
mogatas keretében.
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mennyire lehet bevonni a magantékét. A
nemzeti szintd fejlesztésekben mar alkal-
mazott PPP-finanszirozast lehet-e alkalmazni a vidékfej-
lesztésben?

50. Meg kell vizsgalni annak hatékonysagat, ha helyi
iparlizési ad6 bizonyos szazalékat a kistérségi fejlesztési ta-
nacsokhoz rendelnék. A kistérségek ebbdl részben palyaza-
taik onrészeit fedezhetnék, részben 6nalld kistérségi fej-
lesztési politikat valosithatnanak meg.

51. A vidéki teriileteken belil is kiemelten kell kezelni a
kisteleptilések korzeteit. Az ezekben a térségekben allami
feladatok ellatasat vallalé tisztviselSk és alkalmazottak ma-
gasabb dijazast kapjanak.

I.
GAZDALKODAS A DIDEREN

Minden térség, igy a vidéki térség lakottsaganak elsé szamu
feltétele az ott él6k megélhetésének biztositasa. A megélhe-
tés pedig munkahelyhez, a munkahely igazgatashoz vagy
gazdalkodashoz (termelés, szolgaltatas, kereskedelem) ko-
tédik. Az eurdpai allamok vidékpolitikajanak - és igy a ma-
gyarorszagiénak is — egyik célja az emberi megélhetés bizto-
sitasa vidéken. A vidékspecifikus gazdalkodasi dgazatok:

A)taj- (illetve koérnyezet-) gazdalkodas;

B) mez8gazdalkodas (élelemtermelés, bioenergia, kerté-
szet);

C) ipar és szolgaltatas;

D)idilés, turizmus.
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52. A vidéki gazdalkodas altalanos hianyossagai. A vidé-
ken folytatott gazdalkodas minden dgazata érezhetSen a ko-
vetkezd hidnyossagoktdl szenved:

a) A t8ke hianya a befektetéshez.

b) Infrastrukturalis elmaradottsag.

¢) Munkaalkalom-hiany, amely munkanélkiliséghez ve-
zet, illetve a specialisan képzett és mobil munkaerd hianya-
bdl is ered.

d) A piackézpontt gondolkodas hianya.

e) A hazai és az uniés tamogatasok ismeretének hianya.

f) Az egytittmi{ikodési hajlam (szovetkezés, tarsulas stb.)
hianya.

g) Tulzott bizalom az allami segélyezésben és az 6nbiza-
lom hianya.

A vidéki gazdalkodas hidnyossagainak egyik csoportja
kimondottan anyagi, technikai jellegli (a-c pont). Ezen hia-
nyossagok fokozatos felszamolasa csak tudatos allami poli-
tika segitségével érhet§ el. Kivanatos, hogy az allam:

- az infrastrukturalis elmaradottsagot fokozatosan

csokkentse, és hosszl tavon felszamolja;

— a befektetési és munkahely-teremtési kedvet részben
koltségvetési, részben jogszabalyalkotd tevékenység-
gel batoritsa;

- vallaljon aktivan részt a munkaerdg-atképzésben, illet-
ve a regionalisan hossz( tavon biztosithatd helyi
adottsagra épilé gazdalkodasi dgazatokhoz a szakkép-
zés biztositasaban.

A hianyok masik csoportja a vidéken é16k gondolkodasa-
nak atalakulasa-atalakitasa révén csckkenthetSek. Ezért a
helyi (teleptilési, kistérségi, regionalis) vezetSknek arra kell
térekednitik, hogy

- noveljék a vidéken él8k tajékozottsagat, a hazai és
nemzetkozi gazdalkodasi feltételekrdl, a jogszabalyi
keretekrdl;

- ismertessék az orszagosan vagy regionalisan (eurbpai
szinten) fellelhetd j6 példakat;

- novekedjék a teriletfejleszt8k és dnkormanyzati veze-
t8k, falugazdak kozott a kozgazdasagi képzettségiiek
szama, és azok folyamatos tovabbképzése regionalis
szinten megtorténjék.

53. A munka vilaganak atalakulasa megy végbe varosban

és vidéken.

a) A munkavégzés és igy a munkavéllalds radiusza kibs-
vill. A modern informatikai rendszer lehet&vé teszik a tav-
munkat (az otthon végzett szellemi munkat digitalisan jut-
tatjak el a telephelyre), illetve telefonon, e-mailen szervezik
a telephely és a tobb tiz kilométer tavolsagban 16 egyéni
munkavallal6 akar fizikai munkajanak iranyitasat is.

b) A munkahely elvalik a lakéhelytsl. A munkavallalé ma
mar elfogadottan naponta tobb érat tolt kozlekedéssel
munkahelyének megkézelitése soran. Varosban ez kozleke-
dési dugdkat idéz eld, noha a varosi kozlekedésre az allam
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(6nkormanyzat) oriasi ¢sszegeket kolt. A vidéki emberek a
munkavégzés radiuszanak egyiranya kibdviiléséhez az el-
malt harminc esztenddben mar hozzaszoktak: ingazashoz a
varosi kozpontokba. De nagyobb részitk mégis az otthoni
(mez8gazdasagi) telepeken vagy szolgaltatasi szféraban dol-
gozott. Most altalanossa valik, hogy a kisipari szolgalta-
to-karbantarté munka (kémfves, asztalos, villanyszereld,
vizvezeték-szerel§ stb.) munkakorzete az egymas mellett
1év§ falvakra terjed ki. Amihez viszont az elérhetéséget -
mindenekelStt a falu-falu kozotti 6sszekottetéseket — kell
javitani. A magyar - varosokra szervezett — Gtszerkezet ezt
azonban nem biztositja.

A Nemzeti Vidékpolitikai Tanacs, illetve a vidékfejlesz-
tésért felel8s tarca tugyeljen arra, hogy a vidék gazdalkoda-
sanak erdsitése nemcsak a termelési-kereskedelmi, szolgal-
tatasi szektoroknak a figgvénye, hanem a magyar vidék al-
talanos tarsadalmi-kulturalis allapotanak is titkre.

A) Taj- és kérnyezetgazdalkodas

54. Az 1j vidékfejlesztési tervnek egyik kiindulé doku-
mentuma az Eurdpai tajvédelmi egyezmény, amelyhez a ma-
gyar kormany 2005 aprilisaban csatlakozott. Az egyez-
ményre alapozva késziiljon el Magyarorszag hossza tavi
tajgazdalkodasi programja. E programot ugyantgy, mint az
errdl sz6l6 eurdpai dokumentumokat a biodiverzitas alapel-
ve vezesse. Az Eurdpai Unib kérnyezetvédelemre és tajgaz-
dalkodasra vonatkozé dokumentumait széles kérben meg
kell ismertetni az énkormanyzatok vezet&ivel.

55. A tajat nemcsak az ember természeti kérnyezetének
fogjuk fel, hanem olyan teriiletnek, amely ember és termé-
szet kélcsénhatasaban alakult és alakul ki. A taj morfologiai
szerkezete, talajviszonyai, vizrajza, novény- és allatvilaga a
természettorténeti tényez8ktsl meghatarozottan alakul, de
az ember mind aktivabb szerepl&je ezen tényezSegyiittes-
nek. Ez is indokolja, hogy a 21. szazadban az emberi tevé-
kenység - igy a politikai és a gazdasagi tevékenység — értéke-
lésének kiemelt szempontja lesz az ember hatasa természeti
kérnyezetére. Ma mar tudjuk, hogy e k6zosen kialakitott vi-
szony ember és természet kozott, visszahat magara az em-
berre is. Ez a korszer( tajpolitikai programok alapja.

56. Itt az ideje, hogy ne csak ember-egészségligyrdl, ha-
nem természet-egészségligyrdlis beszéljiink. Az egészséges
természet a vidék sajatos életelényeinek alapja. Feltétele az
erd6hoz, hegyvidékhez, alfoldi térségekhez, vizekhez kotd-
d& testi-lelki-emberi énmeggjulasnak. Az Gj vidékpolitika-
nak kiemelten kell foglalkoznia a vadon é16 névény- és allat-
egylittesek egészséges voltaval, hatarozottan névelni kell a
kérnyezet-egészségiiggyel foglalkozd allami alkalmazottak
szamat. Fel kell mérni, miként lehet az allamigazgatasi lét-
szam (tobbek kozétt az dnkormaényzati tisztviselSk létsza-
méanak) csokkentésével egy idSben noévelni a ,kdrnye-
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zet-karbantartok” létszamat, pontosan meghatarozva azok
tevékenységi korét. Erdédr, mez8dr feladata legyen a vizes,
az erdei és mezei élShelyek, de ugyanigy a szant6foldeken a
vizelvezet§ arkok, az erdzidt megakadalyozd fasorok-csali-
tok egészségi allapotanak ellendrzése és helyi karbantarta-
sa. Ujra kell szervezni a nem élelemtermeld teriiletek no-
vény- és allatvédelmét. Az énkormanyzatok a rajuk kiosz-
tott feladatokat képtelenek ellatni.

57. A természeti kdrnyezet egészségének értéke, fenn-
tartdsanak ara van. Hasonldéan az emberi egészség karban-
tartasahoz. Az egészséges talaj, viz, névény-, allatvilag, a jo
levegd - érték. Ezt sem a vidéki, sem a varosi ember nem ve-
szi tudomasul. Ahogy azt sem, hogy ezek kihasznalasaért fi-
zetnie kell. A varosi természeti kdrnyezet értékére a varosi
ember sztikebb lakékérnyezetében lassan raébred. Aldoz
annak karbantartasara, de nem gondol arra, hogy mindez
vidéken sem ,ingyen” van. Napjainkban szembestlink a vi-
déki tajak karbantartasanak kéltségigényeivel. Es napjaink-
ban szembesiiliink csak azzal: természeti kornyezetiinkben
végrehajtott minden beavatkozast — az élelemtermelést, ba-
nyaszatot, az erdd- és vizgazdalkodast — ebbdl a szempont-
bdl is értékeljiik. A magyar tarsadalom csak a rendszerval-
tas utan érzékelte az élelemtermelésen kiviil esé teriiletek
fertézottségének veszélyeit (példaul parlagfd, hernydinva-
zidk), és napjainkban szembesiil azzal a vidéki lakossag altal
immar mind gyakrabban elhangzé kritikaval: az 1990-ig
mikodd kozterilet-gondozas intézményeinek (névény- és
allat-egészséglgyi és karbantart6 szervezetek) felszamolasa
politikai és szakmapolitika hiba volt. Ezek korszerd forma-
ban térténd revitalizalasa sztikséges.

58. A vidéki taj karbantartasa legyen az énkormanyza-
tok, illetve a telepiilések feladata. Programot regionalis
szinten - a taji tagoltsagra tekintettel régidk kozotti egyiitt-
miikédésben - ajanlatos biztositani. Ehhez a telepiilések, a
kistérségek, illetve régiok altal meghatarozott allandé - a
regionalis telepiilésfejlesztési szakember altal megallapitott
- thmogatast kapjanak. Ennek része lehet a kézmunka és a
civil szervezetek kiegészit§ aktivitasa. A teleptiléseknek (igy
az onkormanyzat nélkili telepiléseknek is) személyi allo-
manyt és ehhez dologi koltségeket kell biztositani az eszko-
z6k vasarlasara. Ez rovid tavon is megindithatd program. E
teleptilések tajkarbantartasi tevékenységének ¢sszehango-
lasat és ellendrzését a kistérségekre kell bizni.

59. A korszerd tajgazdalkodas feltétele, hogy az embert a
természet részének, egyik alkotdjanak tekintsiik, az antro-
pogén (azaz emberi) tényezst a természet egész alakulasa-
nak egyik tényezGjeként tekintsitk. Meg kell szlintetni azt a
felfogast, hogy a természet csak épit, az ember csak rombol.
Nagyobb figyelmet kell szentelni mind a tarsadalom-, mind
a természetkutatasban és igy a tajgazdalkodéasban is a ter-
mészet kilonbozd erdinek egymasra gyakorolt hatésara,
egymas rombolasaban és egymas épitésében.
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Magyarorszagon a kérnyezetvédelem a rendszervaltas
egyik kézponti politikai témaja lett. Erthetd modon. A szov-
jet rendszer egyoldala technokrata és megalomanias termé-
szetatalakité politikaja rendszerellenes jelleget kdlesonzott
az egyébként vilagszerte az 1980-as években megijuld kor-
nyezetvédS mozgalmaknak. Egyes akcidk - igy példaul a
B&s-Nagymaros vizi erdmd elleni akcidé - politikai szimbo-
lumokka emelkedtek. Ezeket a valamikor pozitiv politikai
mozgalmakat magasan értékelve a mai kérnyezetpolitikat
és tajgazdalkodast meg kell szabaditani a partpolitikai fel-
hangoktdél. Tudomasul kell venni, hogy a civilizalt vilagban
rendszersemleges szakmapolitikai vitak folynak az emberi
beavatkozas elfogadhat6 mértékérsl és formairdl. E szemlé-
let alapjan kell attekinteni a Karpat-medence folyéinak, le-
vegl- és allatmozgasanak kihatasat a természetegyiittes
egészére. (Az Gj rovarinvazid megjelenésétdl, az ellentik vald
védekezéstdl, a folydépitésig, illetve a talajviz-gazdalkoda-
sig.)

60. Alland6 6kolégiai monitoring rendszer kiépitését ki-
vanatos megkezdeni. Egyttt kell m{kodni ezen a téren a
szomszédos allamok kiillénb6z8 meteoroldgiai, vizgazdalko-
dasi, novény- és allategészségligyi, erdégazdalkodasi szak-
embereivel. Magyarorszag a Karpat-medence aljan fekszik.
Ebbdl kovetkezik kiszolgaltatottsagunk a kérnyezd kozép-
hegységekbdl idefolyd vizek aradasainak és e folyovizek, va-
lamint a légkori aramlatok altal idehozott névényi és rovar-
é16skodsknek, szennyez8déseknek.

61. A természet-, illetve kornyezetvédelmi mozgalmak-
bél Gj erdre kapott tdjgazdalkodas szembeallitasat az éle-
lemtermeléssel kivanatos megszintetni. Tudomasul kell
venni, hogy az élelemtermelés is taj-, illetve kérnyezetgaz-
dalkodas, hiszen mind a névényi, mind az allati termék el&-
allitasa a természeti kornyezet termelésre foghato tertilete-
it, illetve él8lényeit egészséges allapotban tartja. Karosan
hat ki a vidéken folytatott gazdalkodasra, hogy ez az ellentét
atjarja nemcsak a politikai vitakat, nemcsak az allami admi-
nisztraciét, hanem a lokalis kéz6sségek vezetdinek gondol-
kodasat is.

62. A tdjgazdalkodas szitkségessé teszi, hogy atlépjik a
teriiletigazgatasi hatarokat. Hatékony tajkarbantartas csak-
is 4gy alakithatd ki, ha egytittmkédés van azon telepiilések,
kistérségek, régiok kozott, amelyeken az adott természeti
tajegység fekszik.

63. A korabban megindult és j6l mikédé tajgazdalkodasi
programokat folytatni kell. Régziteni kell térvény vagy or-
szaggyllési hatarozat szintjén a nemzeti parkok elkészilt
tertiletrendezési terveit, nagyobb figyelmet érdemelnek a
Natura 2000 programok.

64. Korunk feltételezett éghajlati valtozasai a vidéki te-
reket erdsebben érintik, mint a varosiakat. A vidéki tajak fo-
kozottabb komplex megfigyelése sziikséges talajtani, vizraj-
zi, névény- és allattani szempontbdl ahhoz, hogy korunk ég-
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hajlatvaltozasardl is érvényeset tudjunk mondani. Folytatni
kell a VAHAVA program keretében megvaldsult egytittma-
kodést a természetkutatdk, a gazdalkoddk és a tajfenntartd
szakemberek kozott. A tij egyes ,alkotdtagjainak” kutatasa-
ra (mindenekel&tt alkalmazott kutatasara, monitoringozasa-
ra) az eddiginél nagyobb gondot kell forditani. (Talajtan, viz-
gazdalkodas, levegd- és meteorologiai kutatas, erdSkutatas.)

65. Fejleszteni sziikséges a Magyarorszag tajait leir és
elemzd foldtudomanyi, természetfoldrajzi, Skologiai kutata-
sokat. Az oktatas- és kutatasfejlesztés egyik kiemelt 4gazata
legyen az 6kolégia. Mint tantargy kapjon helyet az egyete-
men a tarsadalomtudomanyok oktatasiban, de ugyanigy az
egészségligyben is.

66. Legyen az 6koldgia a nagy tertletfejlesztési progra-
mok tervezésének szempontja. E programok (Tisza-volgy,
Duna-vélgy, Homokhatsag, Alfold, gybgyvizhasznositas
stb.) természetesen regionalis tervezéstek, de a fejlesztések
alapelveit orszagosan kell meghatarozni.

67. Késziiljon el Magyarorszag tertiletének korszert ta-
lajtani, megfelel6 méretaranyu térképe.

68. Vizkészletiink az orszag legnagyobb természeti ers-
forrasa. A 2000-ben elkésziilt orszagos akadémiai vizgaz-
dalkodasi stratégiai programot alkalmazasi szinten cselek-
vési programma kell fejleszteni.

a) Amennyi vizet lehet, az orszag teriiletén belil kell tar-
tani. Az arvizvédelem tovabbra is elsédleges szempontja a
vizgazdalkodasnak.

b)Késziiljenek el a regionalis vizgazdalkodasi stratégiak,
amelyek az Alfold, a Szigetkoz, a Dél-Duna-vidék, a Balaton,
a dunantdli és északkelet-magyarorszagi kisvizfolyasok viz-
héztartasat a természet és az emberi kérnyezet igényei sze-
rint targyalja. Nem tarthat6é tovabbra a B&s-Nagymaros
kérdés rendezetlensége, a politikai valasztasok utan siirgs-
sen napirendre kell tdizni.

¢) Tudomasul kell venni, hogy a legjobb viztarozo maga a
talaj. Megkérddjelezhetd, hogy a — korabban miikédott viz-
elvezetési halézat rekonstrukcidja utan is - rendszeresen
belviz ala kertil§ teriileteken indokolt-e a minden aron vald
vizmentesités.

d) Szigortan szabalyozni és ellendriznikell a felszin alat-
ti vizkészletek kiemelését éntézési célokra. Ugyanigy szigo-
rlan ellendrizni kell, hogy hévizeink felhasznalasa valéban
ésszerlen és tobb céluan toérténik-e. Az ivéviznyerés, az
ivoviz-felhasznalas, a csapadékviz-tarolas ésszerliségét fo-
lyamatosan ellendrizni sziikséges.

e) A vizgazdalkodasi programot regionalis szinten ter-
vezve, egészitse ki az erds- és vadgazdalkodasi, valamint a
halgazdalkodasi program.

69. Magyarorszag erddsitésére az évi 8-15 ezer hektar-
ral val6 erdétertilet-névelést, a Nemzeti erdéprogramhoz a
forrasokat biztositani kell. Az orszag tertletének 19%-at
fedi erdd. N6vény-, allat- és ember-egészségligyi, valamint
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éghajlati, talaj- és vizgazdalkodasi szempontok indokoljak,
hogy ez az erddstiltség 30 éven beliil elérje a 28-30%-ot.
Az elkésziilt Nemzeti erdéprogramot regionalis szintre le-
bontott cselekvési program kévesse. Ez vegye figyelembe,
hogy

a) az élelemtermelésbdl felszabadulé teriiletek legjobb
Jtartalékolasa” azok beerd@sitése a helyi talaj- és éghajlati
adottsagok kozott é16 fakkal. (Szamolni kell ugyanis azzal,
hogy a vilag élelemkészletének aranylagos csokkenése
30-50 év milva oda fog vezetni, hogy Gjabb igény keletkezik
az élelemtermelésre alkalmas féldek eke ala vonaséra. Es
ekkor a ma a szant6foldi termelésbdl kivont teriiletek ismét
aktivizalhatdak.)

b) Az erdégazdalkodasi program tartalmazza az utakat,
vasutakat, teleptiléseket kovets erddsavok telepitését is.

¢) Az erd8k faanyaganak hasznositasa mellett (fabol ké-
szllt eszkodzok, berendezési targyak, tizelGanyag) kulonos
hangsullyal kell megvizsgalni az erdSkben létesitett oktata-
si, gyogyaszati, egészségligyi és pihenést szolgal6 intézmé-
nyeket. (Az erdd klimatikus gyogyhelynek mingsil.)

d) Az erdégazdalkodassal és a bioenergia-termeléssel
kapcsolatos vitakat a nyilvanossag elétt, tudomanyos foéru-
mon kell folytatni.

70. Ktilén figyelmet érdemel a kovetkezd évtizedek his-
termelésében az erdei vadgazdalkodas. Folytatni kell azokat
a kutatasokat, amelyek a magyarorszagi erdSk és egyéb él&-
helyek vadeltartd képességét tarjak fel.

71. Tudatositani kell a vidék lakdiban, hogy ,azt a telepi-
lést tekinthetjitk élhetének és fenntarthaténak, amelyik ha-
taraban az okologiai adottsagra épulé mezdgazdalkodas
(élelemtermelés és természetgazdalkodas)” folyik.

B) Mezdgazdalkodas (élelemtermelés, bioenergia,
kertészet)

A mez8gazdalkodas 6nallé orszagos agazati stratégiat igé-
nyel. Mivel azonban a vidék a mez8gazdalkodassal szorosan
6sszefonddik, szolni kell azon részeirdl, amelyeknek szoros
6sszefiiggései vannak a vidék altalanos tarsadalmi-demog-
rafiai, telepiilési és tajgazdalkodasi kérdéskaoreivel.

72. Az élelemtermelés kézhasznarél. Az élelem aru, de
kiilonleges aru. Magan- és kézhasznot hordoz, de kézhasz-
na nagyobb, mint méas arucikké. K6zhaszna két sajatossagan
nyugszik. Az egyik: min8ségén az egészségiinket alapvetSen
meghatarozé taplalkozas minésége malik. A masik: a ma-
ganhaszon elgallitasa kdzben a kozhasznot képezd termé-
szeti kornyezet egészségét is apoljuk.

Mindezeket a kézhasznokat a tarsadalom elétt is vila-
gossa kell tenni, mert ez indokolja, hogy az élelmiszer-ter-
melést kozpénzekbdl is finanszirozzuk. Ha ezt elmulaszt-
juk, gazdalkodoellenes tarsadalmi hangulat keletkezhet a vi-
déki nem mez&gazdalkodd és a varosi lakossag kérében. Ez
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1. TABLAZAT. A GAZDASAGOK SZAMANAK ALAKULASA MAGYARORSZAGON Magyarorszagon ésszer( élni azzal az

A BIRTOKMERET SZERINT (DB) adottsaggal, hogy az allam teriiletének

Birtokméret (ha) | 1895 1935 1949 1965 1975 1989 2000 50%-a mez8gazdalkodasra kivaldan alkal-
-10 2123634 | 1533440 | 1363 000 - - - | 907154 mas, 25%-a gyengén alkalmas teriilet.
11-50 229202 | 83823 | 71267 - - - 47330 | (Eurépaban ez a legjobb arany.) Az ebbdl
51-100 14798 6 685 2933 6 - - 5745 eredd kovetkeztetéseket a hosszl tavi
101-300 13 936 8 027 3000 31 - - 4012 | nemzetstratégia keretében kell levonni.
301-500 2 096 908 400 257 17 2 679 | Eurdpaban minden allam tudatosan fog-
501-1000 2 827 781 200 875 67 35 684 | lalkozik a szallashely természeti adottsa-
1001-5000 984 658 - 2 241 1368 866 1214 gainak okos hasznositasaval, és a helyi
5001-10000 4 25 - 61 278 398 51 | tarsadalom megélhetésének biztositasa-
10000~ 11 59 - 11 20 74 47 | val. (Legyen szd ipari vagy az élelemter-
Osszesen 2387492 | 1634406 | 1440800 | 3482 1750 1375 | 966916 | melés nyersanyagairdl.) Magyarorszag ki-
Atl. méret (ha) 9 6 8| 1658 3 454 4716 5 valé mezdgazdalkodasi (mezé-, erds-, viz-
Forrds: A magyar vidékfejlesztés stratégiai tudomanyos megalapozasa — elGtanulmanyok. . kotet, 123. gazdélkodés) természeti adottségaival

aveszély kiillénésen erds a jelenlegi helyzetben, amikor Ma-
gyarorszagon is a rendszervaltozas, a piacgazdasagra valtas,
az uniés csatlakozas kovetkeztében tarsadalmi atrendezd-
dés megy végbe, és a tarsadalom anyagilag hanyatlé elemei a
kozpénzekbdl varnak tamogatasra.

73. Alapelviink legyen - és ezt elfogadja mind a szakem-
berkozosség, mind a vidéki lakossag -, hogy mind jobban
biztositani kell az allam tertiletének lakottsagat, nem utol-
sosorban a szallasteriilet természeti értékeinek karbantar-
tasa céljabdl. Ebben a lakottsagbiztositasban kiemelt helyet
kap a mezdgazdalkodas (mezd-, erds- és vizgazdalkodas).

A mezd-, erds- és vizgazdalkodast a természeti tjjal valo
gazdalkodas bsszességének tekintjik. Ennek egyik modja az
élelemtermelés, a masik forméaja az ipari alapanyagok el&al-
litasa, a harmadik a természetvédelem. Ez a felfogas még
nem nyert elfogadast elég széles kérben. Mind a tarsada-
lom, mind a gazdalkodok a mezégazdalkodast szinte kizaré-
lag csak élelemtermelésnek tekintik. Ennek oka: a tarsada-
lom kozvetlentl, a piacon csak az élelem arat ismeri el. Az
egészséges természeti kornyezetnek nincs ara, ezért a kar-
bantartasért végzett munkat sem ismeri el senki. Legfeljebb
a munkanélkiliek ,koézmunkaja“-t vesszik erre igénybe.
Ezen a felfogason a Nemzeti Vidékpolitikai Tanacsnak a
kormany és orszaggylés altal kiktildott egyéb szervezetek-
kel (példaul Orszagos Kornyezetvédelmi Tanacs) valtoztat-
nia kell. Az allam pedig tekintse arunak az egészséges kor-
nyezetet is, és allapitson meg ezért munkaraforditast és el-
lentételezésként munkabért.

74. A vidék egyik kozhaszna és a vidéki ember megélhe-
tési forrasa mindig is a mezdgazdalkodas lesz. A vidék gaz-
dalkodasa nem azonos a mez8gazdalkodassal. Az eurdpai és
amagyarorszagi vidéken é18k talnyomo része ma mar nem a
mez8gazdalkodasban, hanem az iparban, szolgaltaté vallal-
kozasokban, a kozszolgaltatas tizemeiben és az igazgatas-
ban dolgozik. Mégis vidéken a mezdgazdalkodas egész Eu-
ropaban meghatarozo lesz.

bizonyos foka félelmet keltett az Eurdpai
Unib agrartermékpiacan, hiszen az unidéban élelem-talter-
melés van.

75. Az élelemtermelés a taj(kérnyezet)gazdalkodas és igy
a természetvédelem leghatékonyabb és legolcsébb formaja.
A legelSk, szantdk, erdsk, vizek karbantartasa kozhaszon
(ezért kapnak tamogatast), az allampolgarok egy részének
munkahelyet teremt vidéken, bevételt hoz szamukra, ami
utan a termel8k adéznak.

A mezG-, erd8gazdalkodasi tevékenység egésze (az éle-
lemtermelés, mez8gazdasagi, ipari névények termelése,
kérnyezetvédelem) szakmailag hasonlé munkafolyamatok-
bél all, hasonld szerszamkészlettel torténik, hasonld szak-
és anyagismeretet kovetel. De hasonlé szakismeretet kivan
a szakadminisztracioban is. Ezért az allami menedzsment-
ben biztositani kell ezen tevékenységek 6sszhangjat. A poli-
tika tegyen annak érdekében, hogy a korményzati admi-
nisztraci6 felépitésében ez a szemlélet érvényesiiljon. (A
partpolitikanak ne engedjen teret a politika, amikor a féld-
del, erdével, mezdvel, vizzel gazdalkodas allami feliigyeleté-
nek szervezeteit allapitja meg.) Jelenleg mind a lakossag,
mind a szakemberek zlirzavart és esetlegességet latnak.

76. Az Eurdpai Unib tajgazdalkodasi és teriiletfejlesztési
politikajaban lejatszédé valtozasokat jobban meg kell is-
mertetni. Nehéz feladat mind a polgaroknak, mind a politi-
kacsinaloknak a fél évszazados preferencidk valtozasat
~megemészteni”.

77. A termékszerkezet-valtas elkeriilhetetlen a mez8gaz-
dalkodasban. Ezt a kdvetkezs évek agrarpolitikajanak tudato-
sitania kell, és a valtast gazdasagon beliili kényszerrel el§ kell
segiteni. A termékszerkezet-valtas legalabb harom alapelvét
el kell fogadtatni az agrarpolitikaval és a gazdalkodokkal.

Az egyik alapelv: az allat- és névénytermesztés egyensu-
lyanak visszaallitasa. A kormany a nemzeti tamogatason be-
lal novelje az allati eredetd élelem és egyéb termékek el&alli-
tasanak és feldolgozasanak aranyat, a hazai allattartas koz-
hasznat fogalmazza meg a nemzeti agrarstratégia.
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2. TABLAZAT. A MOVELESI AGAK GAZDASAGONKENTI ATLAGOS TERULETE (HEKTAR) halészat-horgszat céljara hasznosi-

Megnevezés Szanto Ko;grr):a- G{l;rg:l- Sz016 | Gyep | Erd6 | Nadas | Halasto | Temetd ;ae?;'iﬁzkz(::élsgljll aI;aél{ elf;lgi};izrteegzlotcaz

2000 ipari forradalmak elStti id&kben.

Gazdasagi szervezetek | 5069 - 37 | 27,7 | 1612 | 5631 | 377 | 1320 | 6630 | EzektermelésikultGrajanak visszaal-

Egyéni gazdasagok 3.1 0,1 0,4 03 2,9 2,9 13 08 2,7 litdsa népegészségiigyi szempontbdl

Egyiitt 6,4 0,1 0,5 0,3 57 18,2 34 6,2 6,5 is kiemelten indokolt. Ezek a termé-

2003 kek (az 8shonos szalkatlan tokhalak,

Gazdasagi szervezetek | 384,9 14| 301 | 202 | 1467 | 5475 | 430 | 1038 | 5031 | kagylok, vizi szarnyasok) hungariku-

Egyéni gazdasagok 4.4 0,1 0,7 0,4 41 38 23 5,6 3,3 mok lehetnének a kovetkezd évtize-

Egyiitt 89 0,1 0,9 0,5 8,8 32,2 8,5 359 8,2 dekben, ezért tervszer( tamogatasuk
(2000 = 100) kiemelten indokolt.

Gazdaségi szervezetek | 75,9 - 84,3 73,1 91,0 97,2 | 1141 78,7 759 Kulon kivanatos foglalkozni az

Egyéni gazdasagok 142,4 | 1039 | 178,7 | 1336 | 1443 | 1326 | 1774 | 6884 | 1217 agrarstratégiaban a hazai halgazdal-

Egyiitt 139,2 | 1036 | 1694 | 1329 | 1548 | 176,9 | 247,7 | 5788 | 124,6 kodas he]yzetéve]. Az eliszaposodott

Forras: A magyar vidékfejlesziés Stratégiai tudomanyos megalapozdsa — elGtanulmanyok. I. kétet, 102. tavakbdl piacra dobott pocsolya izd

A masik alapelv: a munkaerd-igényes, munkaalkalmat
teremtd és piacképes termékek elballitasat kell elényben ré-
szesiteni.

A harmadik alapelv: jé talajkarbantarté és sokcéliian
hasznosithaté névények (pillangbsok, repce), valamint
energianévények termelésének preferalasa.

A gazdakat biztositani kell, hogy ezeket az alapelveket az
allam érvényesiti tamogatasi politikajaban. Kilonben ma-
radnak a gyors megtériilésd és kénnyebb munkaval megter-
melhet& aruk mellett.

78. A tarsadalom lassan fogadja el, hogy a gyenge vagy
rossz min8ségl terileteken erdSt kell telepiteni, vagy
visszaadni azokat a ,vad” természetnek. Az erdStelepitéssel
az erdd- és vadgazdalkodas, a lecsapolatlan, belvizes teriile-
tekkel a viz- és halgazdalkodas stlya a mezdgazdalkodason
(és az élelemtermelésen) belil névekedni fog. Ezért is tuda-
tos képzési-atképzési politikat kell megalapozni. Kutatni
kell azokat a piaci 6szténz8ket, amelyekkel a vad- és az er-
dei termékek feldolgozasa tovabb fejleszthets, és a fogyasz-
toi-étkezési kultiraban nagyobb helyet kapnak. Az unibs
erd&telepitési tamogatasok j6 kihasznalasat kellene biztosi-
tani, a jOl szervezett erdészeti szakembergardaval és azok
jol mikoédd civil szervezeteinek mozgdsitasaval.

79. A hungarikumok program legyen az agrarstratégia
kiemelt része (piac- és korszerd fogyasztaskézponta hunga-
rikum-terv).

80. Foly6- és allévizeink szabalyozasaban és hasznosita-
saban tétlenkedést lat mind a szakember-tarsadalom, mind
a lakossag. A varosi eredet( értelmiségi-kérnyezetvédelem
aggalyai érthet8ek, szempontjaikat a politika helyesen érvé-
nyesiti, megbecsiilésiik a vidéki lakossag elétt is elfogadott.
Ma mar a kérnyezetkiméld mezg-, erds- és vizgazdalkodas
elve elfogadott. Ennek figyelembevételével kell a Kar-
pat-medence aljan elhelyezkedd Magyarorszag kivételes
vizb&ségével okosan élni, és azt iidulésre, energianyerésre,

és agyonhizlalt ponty mar nem ver-
senyképes, és csak leszoktatja az embereket a halevésrdl.

81. Magyar érdekek az uniéban. Az Eurdpai Unidban
minden teriileten, igy az élelemtermelésben is, kiélezett
verseny van. Fokozza ezt a versenyt az élelemtermelés teri-
letén két tényez8. Az egyik: az unidban élelemfelesleg van.
A masik: az uni6é - éppen a mezdgazdalkodas kézhaszna
okan - koltségvetési tamogatasban a termeléagazatok koziil
egyedill ezt a szektort részesiti. A mindenkori magyar kor-
manytdl joggal varja el a lakossag és a szakember kézdnség,
hogy az unidban legalabb olyan hatarozottsaggal képviselje
a helyi, nemzeti érdekeket, mint mas kormanyok a maguk
allampolgari kozosségének érdekeit. (A hazai szakember és
mezdgazdalkodd lakossag nem tartja elég erdsnek sem a
parlamenti életben, sem a korményzati adminisztraciéban,
sem a médidban a tdgabban vett mezdgazdalkodas érdekei-
nek és szempontjanak megjelenitését.)

82. Ezzel a foldbirtokszerkezettel nem lehet versenyké-
pes a magyar mezdgazdasag. A ki a felelGs ezért” politikai
vitait a torténészekre kell hagyni. A megoldast kell keres-
ni. A vidéki lakossag elfogadja a gazdasagon beliili eszko-
zokkel végbemend birtokkoncentracié lehetdségét. (Ezt
értelmes - és nem politikai - alapon lehet folytatni.) A
Nemzeti Foldalap foldbirtok-atalakité szerepét, a foldvasar-
las-eladas el8nyeit vilagossa kell tenni. Magyarorszagon
foldfolosleg és foldhiany egyiitt jelentkezik. A foldbirtok-
szerkezet deformitasa a vidék legnagyobb koézvitainak al-
landé targya. A 2006. évi valasztasok utan politikai kon-
szenzus sziikséges egy modern foldtorvény létrehozasaban.
Ettdl a torvénytdl a vidéki lakossag (és az orszag) azt varja
el, hogy igazodjék a nemzetkdzi (eurdpai) fejlédési iranyok-
hoz, de vegye figyelembe a magyar (és a kozép-eurdpai)
rendszer hagyomanyos koétédését a f6ldhoz és az unioés ko-
vetelményeket. A szakemberek kozotti nézetktlonbségeket
mutatja, hogy az agrarkerekasztal a téméaban nem jutott
konszenzusra.
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Meg kell sztintetni kis-, kozép- és nagytizem kozotti ,el-
méletieskedd”, politika gerjesztette vitdkat. Mindharom
tizemforma megfér a tajilag igen tagolt és sokféle termék
el@allitasat kinald Magyarorszagon. A birtoknagysagot az
Uzem, az Uzemi kereteket a terményszerkezet hatarozza
meg. A Vidékpolitikai Tanacsnak segitenie kell a mez8gaz-
dasagot (és a vidéki tarsadalmat) szétzilalo vitak lefolytata-
sat.

83. A vidéki csaladok egy része un. tobb labon all6 gaz-
dalkodast folytat. A tisztviselSi-kézmiivesi vagy éppen
nyugdijas allas mellett megfér a ,haz koriili” f6ld miivelése.
Ezen gytimolesot, zoldséget, kis mennyiségl szemes ter-
ményt, amelynek egy részébdl néhany haziallatot — féként
sertést, esetleg birkat, kecskét, (tobb, tojast termeld) szar-
nyast — nevel. Mindez &sszefér a kispiacozassal, esetleg
vendéglatassal. Ezt a magyarorszagi vidékre jellemzd élet-
format, hagyni kell élni, s6t a ma is adott kedvezményekkel
tovabbra is tamogatni kell. Ez az életvitel a vidéki emberek
onellatasa mellett a vidéki emberek jelentds részének ter-
mészetkozeli vilagszemléletet, allando testmozgast a szabad
levegdn, egészséges élelmiszert, kicsiny napi 6romoket és
nem lebecsiilendd jévedelempétlast biztosit. Ennek a ,szo-
cialis mez8gazdasag”-nak a jov&jét lebecsilni technokrata
rovidlatosag, idejét malt modernitas-eszmény kévetése vol-
na. Mint ahogy nagy hiba ezek piacképességérdl, 6nalld
megélhetést nyajtd versenyképességrdl beszélni is.

84.Joggal varja el mind a lakossag, mind a gazdatarsada-
lom, hogy egészséges, megfizethetd élelmiszer kertljon a
magyar fogyasztok asztalara. A kereskedelem élelmiszer-
ellenérzése egész Eurdpaban (nem is szblva Amerikarol)
rendkivil szigort! Ezt Magyarorszagon is er8siteni kell.
Tisztaban kell lenni azzal, hogy a nagy kereskedélancok ter-
mészetesen a nyugat-eurdpai és tengerenttli arufelesleg pi-
acat latjak Magyarorszagban, s a sok szinvonalas termék
mellett megkisérlik - masutt is - a gyenge termékeket itt el-
adni. Ezeket ki kell szrni.

A nemzetkdzi versenyben a modernizaciéra kényszeritd
kihivasokat kell latni. Ezért tovabbra is, mar a forgalomba
hozatal el&tt legyen szigor az itthon termelt és feldolgozott
noévényi és allati eredetd élelmiszer ellendrzése. A Magyar-
orszagrol szarmazd élelmiszer egészséges volta nemzetko-
zileg mind elismertebb. A szigortsag fontossagat mind a
gazdak, mind a lakossag egésze belatja, elfogadja. A
meg-megmutatkozd jogos vagy jogtalan kilféldellenesség
helyett egy onkritikus, szinvonalassagra térekvd, jo hirtn-
ket kelt6 magyar élelmiszer-termelés és -kereskedelem
épiiljon ki.

Ugyanakkor a lakossag joggal varja el, hogy a kormany-
zatok védjék a magyar élelmiszer-fogyasztot és a magyaror-
szagi élelemtermelSket. Eurdpa tébb allamaban tamogatjak
azokat a keresked8ket, akik hazai termékeket arusitanak.
Ajanlatos az eurdpai agrarpolitikai-kereskedelempolitikai
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technikakat megismerni. Ugyanakkor a gazdakézosségnek
tudomasul kell venni, hogy racionalisabb, jobban szervezett,
szorgalmas munkaval lehet csak egészséges és a kiilfoldivel
versenyképes élelmiszert elgallitani.

85. Uj szévetkezeti térvényre van sziikség. Es a szévet-
kezés becsiiletének visszaallitasara, hasznanak felismerte-
tésére. A termels-értékesits-fogyasztdi szovetkezetek esz-
méjét lejaratta részben az allamszocializmus, részben a poli-
tikai rendszervaltas. A t8kehiany egyik pétlasi lehet&sége
pedig éppen a szévetkezés lehet. (Az agrarprogram része le-
gyen példaul a szovetkezetek allami tulajdonhanyadanak
szanalasa.) Kivanatos, hogy a termelSk szévetkezeti tulajdo-
na feldolgozdtizemeket hozzanak létre, amelyekre az allam
hossza lejarata hiteleket és egyéb kedvezményeket adjon.
Ez biztositja, hogy a mez8gazdasagi termékek melléktermé-
keit helyben hasznositsak (csont, bdr, olajpogacsa stb.), ami
ismét munkahelyet teremt. Es ugyanakkor helyreallithatja a
bizalmat a k6z6s vallalkozasok irant.

86. Az allam mind az énkormanyzati, mind a szakadmi-
nisztracidban fejlessze ki az ,egyablakos” rendszert. A vidé-
ki gazdalkodok jorészt onellatéak vagy csaladtagokkal dol-
goztatnak a gazdalkodasi adminisztraciéban. A mai szolgal-
tatasok adminisztraciéjat egyszerisiteni kell, a szabvany-
nyomtatvanyokat kézérthet&bbé kell tenni. Az adéz6 aru-
termelSknek fel kell kinalni a kedvezményes szamito-
gép-vasarlast, szamitdgép-hasznaldi tanfolyamok finanszi-
rozésat, kedvezményes szoftvereket.

87. A kertészet névekvd jelentSségérdl. A kertészet a
mezdgazdalkodas egyik hagyomanyos dgazataként Magyar-
orszagon egyre nagyobb szerepet jatszik mind az élelemter-
melésben (zoldség, gytimdéles), mind a ,koérnyezetkellemes
életkorilmények” biztositasaban (virag, diszkert). A kerté-
szet a rostban gazdag taplalkozas egyik biztositéja. Az
agazat két szerepkore bdvil elSrelathatéan a jévSben. Az
egyik: az egészséges és kornyezetkellemes magankertek és
kézteriiletek, valamint a viragiizletek névekvd igényének el-
latasa. Nemcsak a vidéki, de a varosi terek (parkok, itszegé-
lyek) j6 mindségl gytimoles-, diszfa-, cserje-, konténeres vi-
ragszitkségletének ellatdi a vidéki kertészetek és faiskolak.
(,Kertes, viragos Magyarorszag.”) A masik szerepkor: a
hobbikertészek taboranak ellatasa. Ez a tabor vilagszerte, és
igy Magyarorszagon is, né a vidéken. Vagy a kertes lakoha-
zak, vagy a hétvégi (iduls-) hazak koril 1étesitett kis disz-
és haszonkertek létrehozéi, miveldi Sk. Egy megajul,
egészséges életforma kiteljesit8i. Az ellatasukra béviils ker-
tészeteket és a kertész szakmat tamogatni sziitkséges. A sza-
mitasok szerint a kertészek tobb tizezer vidéki csalad meg-
élhetéséhez jarulhatnak hozza.

88. A mezdgazdasagi iranya szakképzés fejlesztésének
késziiljon el stratégiai terve. Az orszag hét egyetemi intéz-
ménye még mindig a legszinvonalasabb felsdfokd intézmé-
nyek kozé tartoznak. Ezek lehetnek mintegy tertleti koz-
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pontjai is a tajilag kilonb6z8 termékstratégidk kimunkala-
sanak, illetve a gazdak folyamatos tovabbképzésének.

A kozépszintd képzést rendkivili gyorsasaggal kell atte-
kinteni és feljavitani.

A gazdak onképzését, akar a tavoktatas keretében, de
még inkabb a gazdatanfolyamokon segiteni sziikséges.

A gazdatanfolyamok Gjjaéledése - akar a népfdiskolai
mozgalom Gj formaiként is - eredményesnek mutatkozik.
A koztévé mez8gazdasagi adasait, a jo szinvonald ilyen té-
maja radidmisort (Faluradié) tamogatni sziikséges, és poli-
tikamentessé kell azokat. Segiteni kell a mez&gazdasagi is-
meretek irasos terjesztését.

89. Helyre kell allitani a névény- és allategészségiigy (vé-
delem) szétesett rendszerét. A gazdasadgok novényvédelme
és a vadgazdalkodas egészségvédelme eredménytelen, ha a
kozteriletekrdl nincs megfeleld szintl gondoskodas.

C) Ipar és szolgaltatas

90. A vidék a zdldmezds beruhazasokhoz az orszagos
ipari bazis tartalékteriilete. Feltételezhetd, hogy a ko-
zép-kelet-eurdpai autdpalyak és a févarosokon kiviili repti-
16jarat-sszekottetések éptilésével parhuzamosan 4j iparte-
lepek, ipari parkok jénnek létre a vidéken. Ezért is mar most
javasolhat6 az olyan kdzepes nagysaga iparvallalatok &sz-
tonzése, amelyeket beszallitoi feladatokra szakosodnak.

91. A vidék a megtijulé energiaforrasok szinhelye. A vila-
gon, és igy Magyarorszagon is, még esztenddkig a fosszilis
energiahordozokbdl (szén, olaj, gaz) nyerjik az energia fel-
tehet8en 60-70%-4t. Az atom, illetve a maghasadasos ener-
gia felhasznalasa feltehet8en - a miszaki megoldasoktdl is
figg8en - névekedni fog. De a meg@juld energiaforrasok,
mint kiegészit& forrasok, fokozott hasznositasa vilagszerte,
és igy Eurdpaban is, nemzeti és uniés program. Magyaror-
szagon az eurdpai (normaként szerepld) 12% helyett 1,5% a
megtjulé energiaforrasok részesedése a felhasznalt ener-
giaban. Fejleszteni kell tehat a viz és a szél kinalta ,tiszta”
energidk és a kis szennyezés( bioenergia eldallitasat. Az
energiafl, energiaerdd pontos és 6vatos, jol ellendrzott in-
tézményekkel (bioetanol, a kukoricaszesz) a mez&gazdalko-
dassal nyert energidk aranyainak eléretorését igérik.

Valtas megy végbe az energiaszolgaltatd ipar gondolko-
dasaban is. A nagy energiaszolgaltatd rendszerek mellett is-
mét szerepet kaphatnak a sz4zadel§ kis szolgaltatéiizemei.
A vidéki kis vizi er8mfivek, szélerédmivek, illetve a bioener-
gia kis- és kézéptizemi eléallitasa a miiszaki megoldasok t6-
kéletesedése révén ezektsl fiiggden jelentss kiegészitd
energianyerést igérnek.

A vidéki teleptilések f{itési kultarajaban a fafités eldre-
torésével szamolhatunk, mint kiegészits ftéssel. (A fahul-
ladék, a nyesedékek elégetése.) A tavolrdl vezetett gaz ara-
nak 75%-a a csévezeték ara. Nem zarhato ki a mar jelentke-
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zG életszemlélet-modosulas: nem megy a fiatal feltétleniil
.konditerembe” a favagas, tiizel8biztositas, haz korili mun-
ka helyett.

A vidéken él8k helyi energianyerését, kilatasait, az esz-
kozok-berendezések tamogatasi rendszerét szakmai vita-
kon kell tisztazni.

92. A vidék lehet a szintere a lokalis fa, k6 és mezdgazda-
sagi nyersanyagok feldolgozasara létrejové ipari bazisoknak
és ipari, kereskedelmi kézpontoknak. A termelés kézelében
épithet8k ki mind az intervencids raktarak, mind a folyovi-
zi, mind a tengelyen szallitas raktarozasi, atrakodasi koz-
pontjai.

93. A kis terméksorozatokat gyartd tizemek, az an. kis-
ipar a vidéket keresi fel. A vidéki énkormanyzatokon is ma-
lik, hogy a ma mar joint venture-okban is létrehozott ilyen
kistizemek hol telepiilnek le.

94. A turizmussal és a varosi, valamint a vidéki kozép-
osztaly erésodésével megnd az igény a fabol késziilt szer-
szamok, haztartasi berendezési targyak és a fabdl, valamint
kébél késziilt kérnyezetkultura-cikkek irant. Ezek eldallitoi
a helyi kézmivesek, azok kdfarago, fafaragd, diszkdmivesi
mithelyei. (Természetes alapanyagokat felhasznalé mtivészi
manufaktarak.) Ezek szerepe a népi iparmiivészetben - fa-,
kéfaragas, textilmvészet - feltehetSen novekedni fog.

95. A varost ellaté kismesterségek mind tébb mivel&je
koltozik vidékre, ahol az anyagmegmunkalas zaja, pora ke-
vésbé zavard. A vidéki taj egészségmeglrzd, illetve -javitd
kérnyezetére (erdg, jo levegd, viz stb.) alapozddnak gyara-
poddé szammal a vidéki gydgyaszati-természetgydgyaszati
kézpontok. MindenekelStt a gazdag magyarorszagi hévi-
zekre épitd vizgydgyaszat lizemaganak kiépitése tamoga-
tand6. Az Gj informatikai rendszerek terjedése vidéken le-
hetdvé teszi a tavmunka, illetve a kisiparcikk-termelésben a
vidéken lakdk ,bedolgozasat”.

D) Udiilés, turizmus

Az orszagos turizmus fejlesztésére vonatkozd programok
kozott, a hagyomanyos turisztikai célteriletek (Balaton, Du-
na-kanyar), a meglévd turizmuspolitika mellett er&sebb fel-
karolast igényel a most kibomlé faluturizmus, a magyaror-
szagi turisztikai ipar és az orszag-lattatas nagy tartaléka.
96. A vidéki térségbe iranyuld Gn. falusi és agrarturiz-
mus (tovabbiakban: falusi turizmus) alapja: a vidék termé-
szeti és kulturalis sokfélesége iranti érdekl6dés megnéove-
kedése. Ez magaban foglalja nemcsak a falunak, hanem a
kozségnek, kisvarosnak mingsithetd teleptilések vendégfo-
gadasat is. A falusi turizmus a vidék felértékel6désének
egyik mutatdja és annak jele, hogy a vidék kézhasznat a tar-
sadalom egésze fokozatosan felismeri. Ugyanakkor a falusi
turizmus a vidéken él6k - nem utolsésorban a vidéki nk —
egyik fontos foglalkoztatasi teriilete. A tobb labon all6 vidé-
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3. abra. A vidéki Magyarorszag kereskedelmi és falusi
szallashelyeinek kapacitasa és vendégforgalma, 2002
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ki kisvallalkozok £8 vagy kiegészitd jovedelemforrasa, elfog-
laltsaga. Segiti a vidéki telepiilések bekapcsolodasat a hazai
és kulfoldi kulturalis dramlatokba, az idelatogatd turistak
vagy itt iduléhéazakat kiépits kulfsldi vagy varosi emberek
révén. A vidéki lakossag egyeldre elsGsorban a jévedelem-
szerzési és munkahely-teremtési forrast latja a falusi turiz-
musban, de fokozatosan felismeri a falusi turizmus kulttra-
kozvetitd és a kulturalis kapcsolatok kdlesondsségét fejlesz-
t6 hatasat.

Ugyanakkor a falusi turizmus a természetkozeli életméod
szervezdje, és a magyar nemzeti kulturalis 6rokség legjobb,
vallalkozasi alapon 4ll6 kézvetitsje is. Apolja és megjeleniti
a vidéki élethez kothetd kulturalis értékeket, mivel a vidéki
élet egészen az utébbi évtizedekig konzervaltan megérizte a
helyi szokasrendeket, életmddot.

97. A magyarorszagi faluturizmus megfeleld orszagos
szervezd intézménnyel rendelkezik, a Falusi és Agrarturiz-
mus Orszagos Szovetségével. A szovetség érdek-képviseleti
szerepére figyelni kell, fokozott allami segitséggel latni el
képzési és ismeretterjesztsi tevékenységét. A falusi turiz-
musnak allamigazgatasi partnereként kinalkoznak a kiépi-
tendd régidk (egyelSre a megyék). A vidékfejlesztési prog-
ram torekedjék arra, hogy a falusi és agrarturizmus orsza-
gos szbvetsége mellett meglévd orszagos szervezetekkel
(Biokultara Egyestilet, Hegykozségek Nemzeti Tanécsa,
Magyar Lovasturisztikai Szévetség, Magyarorszagi Borutak
Szovetsége, Népmiivészeti Egyestiletek Szovetsége stb.)
helyzetattekintést készitsen a hazai falusi turizmus allapo-
tardl és azokrol a jogszabalyokrol, amelyek ezen turizmus
fejlédését segitik, illetve hatraltatjak.

98. A vidéki (falusi) szokasrendszerek helyi hagyoma-
nyairél. Magyarorszagon — mint Kelet-Kozép-Eurépaban
altalaban - egészen az elmilt évtizedekig megmaradtak a
mez8gazdalkodas gépesitése elbtti korszakbdl szarmazd
termelési eljarasok, szerszamhasznalatok. Ezek szerszam-
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készlete a hozzakapcsolddd munkavégzés technikaja a falu-,
illetve tajmazeumok gydjtékorébe, illetve kiallitasi temati-
kai korébe tartoznak. Ugyancsak ezekhez a termelési eljara-
sokhoz, valamint a vidéki telepiilések sokaig megmaradé el-
zartsagahoz kétédnek a maig nyomaiban é18 ,falusi szoka-
sok” az tinneplésektdl a mindennapi élet ritmusaig. Amig a
varosi kulttra és emlékei (kozéptiletek, kulturalis kézpon-
tok), részben a régi tarsadalmi elithez, részben a polgarsag-
hoz, munkassaghoz, tisztvisel6khoz kotédnek, addig a falu-
si kultira emlékei a parasztsaghoz, kézmivesekhez
kapcsolédnak. A taj- és falumGzeumok létesitése legyen az
orszagos muzeumi szervezeten belil elkiilonitett feladat.
Torténjen kisérlet arra, hogy a falusi mazeumok, emlékhe-
lyek fenntartasaban az allami, az énkormanyzati és a magan
erSk egyestiljenek. (Az adoméanyozdk szamara kilonbozd
szint{ adékedvezményekkel.)

99. A kulturalis piac szerepének névekedése a mai em-
berek életében a falusi turizmus egyik alapja. Tovabbra is
palyazatokkal kell segiteni a tajjellegl kulturalis rendezvé-
nyeket, a rendszeresen tartott fesztivalokat, ahol a helyi éte-
leket (hal, vad, birka, kaposzta stb.), borokat (Sopron, Nesz-
mély, Mér, Villany, Tokaj, Alféld, Eger, Balaton), kismester-
ségeket mutatjak be. Tovabbra is palyazati tamogatasra
érdemesek a helyi etnikai, tarsadalmi vagy a tajgazdalkodas-
hoz kot8d§ szokasok.

Ezek a rendezvények erdsitik az adott taj vagy telepiilés
kulturalis kohézisjat is.

100. A magantidiilé-kérzetek Magyarorszagon Eurdpa-
ban a legmagasabb aranyban éptiltek ki el8szor az 1930-as,
majd az 1970-1980-as években. A hétvégi haz ,életforméja”
részben potolta a kilfoldi nyaralast, részben egy természet-
kozeli és egy sokmozgasos életformat fejlesztett ki. Az tidu-
18korzetek j6vSje Magyarorszagon még bizonytalan. Attél is
figg, hogy a telepiilések Gshonos lakéi mennyire képesek
integralni, befogadni az tidiilStelepek lakoit. Orszagos atte-
kintés és helyzetelemzés sziikséges arrél, hogy az onkor-
manyzatok hatokorébe adott jarulékos adéztatas, illetve he-
lyi szolgaltatas mennyire hatraltatja, illetve segiti az tidiil6-
telep, azaz a ,masodik lakas” fenntartasat.

101. A falusi turizmust értelmetlentl sGjtd jogszabalyo-
kat feltl kell vizsgalni. Lehet&vé kell tenni a szallasadastdl
fuggetlen falusi vendégfogadast, konnyiteni kell a helyi ter-
mékek esetenkénti felkinalasat. Kénnyiteni kell a helyi me-
z8gazdasagi és kézmivestermékek kozvetlen piacra vitelét.

102. Az egyes telepiilés- (falu-) stratégiak elkészitésében
kapjon helyet nemcsak a helyi természeti és épitett kérnye-
zet védelme, hanem megfeleld szint{ bemutatasa is. (A pa-
lyazati rendszerben hangstlyosan jelenjen meg ezen termé-
szeti és épitett kornyezethez vezet8 utak, ottani pihendhe-
lyek karbantartasa.)

103. A Karpat-medencéhez kéthetd allat- és névényvilag
bemutatasa kapjon helyet a vidékfejlesztési programokban,
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a helyi tajkertekben, kisebb rezervatumokban, allatkertek-
ben. Késziljon mddszertani Gtmutatd az ilyen tipust intéz-
mények létesitésérd], finanszirozasi lehet8ségeirdl, és ezen
allat- és novényvilaghoz k6t8ds régi emberi szokasrendek-
r8l. (A lovasiskolak, a vizes élShelyek, az erdészhazak, a
horgaszatra, lovaglasra, vadaszatra is alkalmat kinalnak.)
104. Kiemelten ajanlatos kezelni a hévizekre és a vada-
szatilehet&ségeinkre éptilé vidéki turizmust.

IL
ELERHETOSEG FS MIIS2ARI-TECHMIRAI FELS2ERELTSEG
(IMFRASTRUKTIRA]

105. Az allamnak egyértelmiien meg kell mondania, hogy
milyen létszami és szintd teleptilésen mennyiben biztositja
az elérhetGséget és a miszaki-technikai infrastrukturat.
Meg kell mondania, milyen feltételek biztositasat vallalja el
az allam a teleptlés alapfinanszirozasanak keretében és me-
lyek azok, amelyek fejlesztésére megpalyazhatd allami for-
rasokat nyitnak meg, és melyek azok a feltételek, amelyek-
nek biztositasat a helyi telepiilés (6nkormanyzat) sajat gaz-
dalkodasabédl eszkozolheti. Sem a helybéli lakossagot, sem a
betelepiil6ket nem szabad bizonytalansagban hagyni. A vi-

déken él8knek, akar a legkisebb faluban lakdknak is, ponto-
san tudniuk kell, milyen technikai kérnyezettel
szamolhatnak lakhelyik megvalasztasa soran. A leg-
rosszabb a jelenleg uralkodd bizonytalansag, az attekinthe-
tetlen palyazatok, hamisan keltett remények kozott.

106. A vidéki telepilések elzartsagat altalaban oldani
kell. Az elzartsagot a kozlekedés és a hirkozlés, informatikai
rendszerek alulfejlettsége eredményezi.

107. A magyarorszagi kozlekedési rendszerek a varosi
kozpontokra, illetve févaroskozponttal alakultak ki a 20.
szazad elején. A kistelepiilések egymas kozotti 6sszekotésé-
re j6 min&ségl utak és vasutak nem épiiltek. Marpedig ezek
a kisteleptilések kozotti utak biztosithatnak a munkavalla-
las radiuszanak kibévitését.

Az autdpalya-program az elmalt 30 esztend&ben termé-
szetesen igazodott az ezeréves Karpat-medencei Gtrend-
szerhez. Az allam els§ szama érdeke az, hogy ezek a nagy,
orszagunkat a vilaggal 6sszekotS utak megépiljenek. Meg
kell talalni azonban a forrasokat arra is — a magant&ke (PPP)
és az 6nkormanyzati forrasok bevonasaval -, hogy a falu-fa-
lu, illetve a kistérségi kapcsolatok uthalézata gépkocsival
(személy- és teherkocsival) jarhatéva valjon.

A vasttprogram a 6 vonalak korszer{isitését is nehezen
biztosithatja. A szarnyvasutak és a hasznalaton kiviilre ke-
rilt gazdasagi vasutak (kisvasuat) csak a magantdke tamoga-

4. abra. Az informacids-kommunikacios ellatottsag teriileti képe Magyarorszagon (a févaros kivételével), 2003
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tasara szamithatnak. Meg kell azonban vizsgalni, hogy a
mai viszonyok kézott is tobb kézség érdekét szolgald palyak
fejlesztése mennyire indokolt. Ezeknek konkrét felmérése a
regionalis vidékfejlesztések soran térténjen meg, és a létre-
hozandd Orszagos Fejlesztési Alap palyazati preferenciai
kozé épiiljon be.

108. A vidéki telepiilések témegkézlekedési (vasit, autd-
busz) elérhet&sége a rendszervaltas ota romlott. Ez érthetd,
mivel a korabbi rendszer finanszirozhatatlan volt és a falu-
bdl nétt az elvandorlas, a tomegkdzlekedési jaratok okafo-
gyotta valtak. (Ezek a tomegkézlekedési gerincvonalak vol-
tak a varosi munkahelyre vagy iskolaba ingazas els6 szamt
eszkozei.) Az Gj kozlekedési stratégianak allast kell foglalnia
a helyi vasutak, illetve az autdbuszjaratok fenntartasarél.
(Gazdasagtalansag, de szocialisan, kulturalisan indokolt
esetben tamogatasos fenntartasardl. Szamolni kell azzal,
hogy a legkisebb telepiilések csakis személyi kozlekedési
eszkozokkel lesznek elérhetGek.

109. Kihasznéalatlanok hajézhaté foly6ink. Mind teher-
széllitas, mind személyforgalom (ezen belil is turistaforga-
lom) céljara orszagos kishaj6zasi és kikotéépitési tervet kell
kialakitani. Ezek a Tisza-volgy-, a Balaton-, a Duna-volgy-
program, valamint a regionalis fejlesztések keretébe illeszt-
hetSk. A szamos, e téren sziiletett lokalis tervet egyeztetni
kell és kivitelezhet8ségiiket szakmailag elbiralni szitkséges.

110. El kell késziteni az épils autdpalya-halézat mellék-
Gtjainak tervét. Ezzel parhuzamosan kistérségi szinten ké-
szlljenek el a mez8gazdasagi (erdégazdasagi) és turisztikai
utak rekonstrukcios tervei.

111. A kistérségek életképességének egyik feltétele a
kistérségeken belili tomegkozlekedés (at, vastt) és teher-
forgalom rovid és hossza tava tervének elkészitése.

112. A haztartasok infrastruktara-fejlesztésére a falu-,
illetve teleptilésstratégiak tartalmazzanak reélis tervet.
a)Minden 2000 f&nél népesebb teleptilést 2015-ig unids
normak szerint csatornazni kell. Az értelmetlen, sok kilo-
méteres kihasznalatlan szennyviz-elvezetési terveket fel
kell adni. A helyi szennyviztisztitast telepiilésenként pon-
tos tervben kell régziteni. Eurdpai normak szerint el kell
késziteni orszagos terjesztésre a gyokérzonas helyi tisztitas
(akar egy hazhoz kotott) megvaldsithatosagi terveit.

b) Térekedni kell arra, hogy a helyi hulladékot helyben
dolgozzak fel, Gjrahasznositsak.

c) Az ivovizellatas egyes régidkban (példaul Dél-Alfol-
don) csak orszagos program keretében biztosithato.

113. A helyi infrastruktra-minimum biztositasat (pos-
ta, esetleg mobilposta, e-posta, telehaz, gyogyszer-ellatas,
banki, pénziigyi forgalom, gépjarmii-iizemanyagtoltd hely,
kabeltelevizid, sportfogadasi lehetdség stb.) allami tamoga-
tassal, de vallalkozasban, akar 6sszevont formaban biztosit-
hatdk. Az esetleg funkciétlanna vald kozépiileteket, illetve
intézményi székhelyeket tobbfunkcidssa kell alakitani. Az
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atalakitasokat részben allami fejlesztésekbdl, részben on-
korményzati forrasokbdl kell tdmogatni. Ezek a tébbfunk-
ciés  épiletek  befogadhatnak  maganvallalkozasban
Uzemeltetett drudakat, maganorvosi, allatorvosi rendeld-
ket, s6t kozségi konyvtarakat vagy akar a telehazakat, illetve
életmentd- vagy tlizoltéallomasokat.

114. Gyorsitott iitemben kell a szélessavi internet kiépi-
tését folytatni. Az internet és az elektronikus posta, altala-
ban a szamitégép-kultira révid tavon is megvaldsithato, de
hossz( tavon életmindséget javito tényezd. Allami, illetve a
hardverforgalmaz6 cégek finanszirozasa lehet az alapja a
szamitdgép-hasznalathoz sziikséges személyi felkészités-
nek. Kiillénosen az id8sebb korosztalyok képzését kell szor-
galmazni, mivel a legfiatalabbak az iskolaban, a fiatalok pe-
dig amugy is 6nszorgalombdl megismerkednek az 4j techni-
kaval.

[1]IR
ORTATAS, Ki2MIDELODES, KG2EGES2SEGIGY, HITELET

115. A vidéken él8 emberek jobban fajlaljak gyermekeik
neveltetési kortilményeinek romlasat, mint a sajat anyagi,
szocialis és kulturalis életkériilmény-romlasukat. A vidéki
lakossagi forumokon a legtobb kritika az oktatési és a koz-
mivel8dési rendszer leépiilését éri. A kritika nemcsak meg-
hallgatasra, de megszivlelésre var. Minderre csak részben
vélasz annak felidézése, hogy egész Eurdpaban az oktatasi
rendszerek valsagat, azaz atalakulasat éljitk meg. Es ennek a
valsagnak Nyugat-Eurdpaban ugyanazok az okai, mint na-
lunk: egyrészt az oktatassal szembeni tarsadalmi elvarasok,
valamint a miveltségeszmény tartalmanak valtozasa, mas-
részt az érintkezési és ismeretkozlési technikak atalakulasa
és ezzel az ismeretszerzés individualizalédasa és globaliza-
l6dasa, harmadrészt a telepiilésszerkezet modosulasaval a
150 éve allando telepiilés—iskola viszony megvaltozasa.

A Nemzeti Vidékpolitikai Tanacsnak fokozottan kell fel-
karolnia az oktatas és kozmivel5dés tigyében meglévs pozi-
tiv kezdeményezéseket, és a megfeleld tarcakkal, valamint
érdek-képviseleti szervezetekkel 6sszefogva hosszi tavi vi-
déki oktatasfejlesztési tervet kialakitani.

116. A teleptilés életképességének egyik biztositdja az
értelmiség helyi jelenléte. Ezért mindent el kell kévetni an-
nak érdekében, hogy a helyi teleptilésen minél nagyobb
szammal legyen jelen a tisztvisel§-tanar, orvos, gazdalkodo,
egyhazi értelmiség. Tisztazni kell, hogy az allam mire vallal
kotelezettséget.

117. A gyermeknevelés intézményeinek allami biztosita-
saban hatarozott alapelveket kell elfogadni. Szakmai vitak-
ban kell tisztazni a kovetkezdket:

a) 6voda vagy ,kisgyermekmegdrzés” minden telepiilé-
sen biztositva legyen,
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b) az alsé tagozatos iskola minden faluban, ahol 15 gyer-
meknél tobb van,

c) felsd tagozatos iskola és kozépiskola a kistérségben
megallapitott teleptiléseken, lehetSleg a mar meglévd erre
alkalmas épiiletekben,

d) mind a fels& tagozatosok, mind a kézépiskolasok kol-
légiumi bentlakasa a kévetendd alapelv. A vidéki oktatasiigy
leggyorsabb és legnagyobb beruhazasat a kollégiumépitések
(meglévd és tiresedd kozintézmények atépitésével is) képez-
hetik.

e) meg kell allapitani a beutazhatd kérzet radiuszat.
Ezekhez az allamnak iskolabuszokat kell biztositani, a ki-
szolgald személyzet tigyében a kistérségekkel kell megalla-
podasra jutni.

118. A vidéken, illetve kisteleptléseken (hatranyos hely-
zetl teleptléseken) szolgalatot teljesitS kozalkalmazottak
(tanar, orvos, gyogyszerész stb.) 50%-os fizetéskiegészitést
kapjanak. Fel kell eleveniteni allami és énkormanyzati se-
gitséggel a helyi kozalkalmazotti értelmiségiek lakotelek-
hez, lakashoz juttatasat.

119. A helyi iskola a telepiilés altalanos kulturalis koz-
pontja, mindinkabb betdlti az agbra szerepét, ahol lakossagi
férumokat, a civil egyesiiletek 6sszejéveteleit rendezik.

120. A telehézak, mint komplex ismeretszerzési és isme-
retcsere-kézpontok, kultarféorumok halézata tamogatando.
Vidéken jobban, mint a varosban, allami feladat a kézmtive-
16déstamogatas (nem feltétlenil fenntartas).

121. Az egészségligyi szaktarca altal készitett hosszh
tava tervben az egészségellatd szervezet terileti tagoltsaga-
ra késztilnek elképzelések. Ezek ismeretében er8sodik az az
allaspont, hogy

a) Minden egyes teleptilésen legyen korszerd életmen-
t6-allomas legalabb kozépszinten kiképzett személyzettel.

b) A kistérségek alakitsak ki a maguk tertiletileg kény-
nyen elérhetd szakorvosi rendelsit. (Meghatarozva, hany
perc alatt kell a szakorvosi rendel&t elérhet6vé tenni.)

¢) KorszerUsiteni kell a vidéki ment&szolgalatot. (Az eu-
ropai idénormakhoz igazitani azokat.)

d) Telepiilésszinten biztositani kell az alapgyogyszer-ella-
tast és kistérségi szinten a szakszerd gydgyszerszolgalatot.

e) Regionalis szinten varhassa el a lakossag a magas
szint{ korhazi ellatast.

f) Kiemelten kell a szaktarcanak a vidéki szakorvosok
bérezésével, pétlékaival és életkorilmény-javitasaval foglal-
kozni.

Mindezek a lakossag részérdl jelentkezd, vissza nem
utasithatd elvarasok, amelyek szakmai megvaldsitasardl az
allamnak kell déntenie, az indokoltsag és a teljesithet8ség
ismeretében.

122. Korunk tudomanyos-technikai forradalmai eddig
nem latott titemben alakitjak at a vilagrol (maltunkrél és jo-
vénkrsl) alkotott képtinket. Mind a varosi, mind a vidéki
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ember ezen vilagkép-atalakulas hevében él. A vidéki embe-
rek, kilondsen a kisteleptilések k6zosségei mindig is hagyo-
manytartobbak voltak, mint a varosi emberek. Ami nem
jelentett és nem jelent feltétlen elmaradottsagot. Minden-
esetre a vidéki lakossagban nagyobb az igény a szemlélet-
formalas hagyomanyos intézményeinek allandé jelenlétére.
Igy az iskolara és az egyhazra. A vidéki ember kevesebbet
forog értelmiségi és vilagproblémakat targyald tarsasagok-
ban, de talan tébbet gondolkodik ember és természet, em-
ber és vilagegyetem, ember és ember viszonyarol, mint a va-
rosi ember. Vidéken, kiillonocsen a kisteleptiléseken, na-
gyobb jelent8sége van a tanar, a pap napi jelenlétének, mint
a varosban. Ellentmondas: hogy épp a falvak lakossagat
hagyja el mindinkabb az iskola és az egyhaz.

Javasolni kell egyhazainknak, hogy lelkipasztori alloma-
nyukat igyekezzenek tovabb gyarapitani. Javasolni kell,
hogy készitsék el a maguk tertlet-, illetve vidékfejlesztési
terveit. Javasoljuk, hogy az allam ezeknek a terveknek kiala-
kitasdhoz szakmai és anyagi segitséget nyUjtson. A szovjet
rendszer 40 esztendejének rombolasa e téren még hosszi
tavon fogja éreztetni hatasat. J6jjenek létre olyan értelmisé-
gi féorumok a civil szervezetek segitségével, amelyeken a kis-
térségek, illetve a telepiilések helyi vilagi és egyhazi értelmi-
sége foglalkozik a helyi tarsadalom lelki gondjaival. K6z6-
sen vallaljanak egymas irant is tiirelmes és a gondolkodas
szinvonalanak emelését segit8 programokat.

UL
TARSADALOM

123. A piacgazdasagra valé attérés, az orszag megnyitasa
Eurdpa és a vilag gazdasaga, valamint kultaraja elétt, vagyis
az, hogy az allam minden telepiilése a gazdasagi és a kultu-
ralis vilagpiac részévé valik, alapjaiban formalja at a magyar-
orszagi vidék tarsadalmanak életét. Mind a kozosségek,
mind az egyének életét. Ugyantgy, mint a varosban, tarsa-
dalmi differencialédas megy végbe.

A vidéki ember ezekbdl a valtozasokbdl azt latja, hogy
egyik pillanatrdl a masikra szorulnak vissza a generacidok
szamara megélhetést biztositd termelési 4gazatok, és egyik
pillanatrdél a méasikra szinnek meg a generacidk szamara
megélhetést nyGjtd tizemek (mind a mez8gazdasagban,
mind az iparban). Es a vidéki ember mindebbdl elsésorban
azt latja, hogy az tizletekben — mind az 4j bevasarlékozpon-
tokban, mind a helyi kisiizletekben — megjelennek a vilag
kiilsnb6z8 részein készitett vagy csomagolt druk. Es a vidé-
ki ember azt veszi észre, hogy egyik évrdl a masikra meg-
szlinnek a generacidk életét egyben tartd helyi intézmé-
nyek, kitiresednek az iskolak, egyhazkozségek, eltinik a ha-
gyomanyos postai és banki szolgaltatas, bezarnak a kisbol-
tok, felszamol6dnak a helyi kisiparosok. Es a vidéki ember a
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helyi munkanélkiiliséget latja, eddigi szakértelmének hasz-
nalhatatlansagat, s hogy a fiatalok elvandorolnak a kistele-
pulésekrdl, a teleptilés eléregszik, és jovedelemhiany miatt a
vidéki tarsadalom egy része elszegényedik.

Alétrehozandb Nemzeti Vidékpolitikai Tanacsnak aktu-
alis targy felméréseket kell elvégeztetnie a vidéki tarsada-
lomban lejatsz6dé valtozasokrdl. Kozosségi és telepiilés
szinten. Az eddigi felmérések azt mutatjak: vidéken telepii-
lésmeghatarozott a szegényedés, és tomegesen hianyoznak
az emelkedés feltételei.

Hangstlyozni kell ugyanakkor a kis aranyban mutatkozo
életmindség-emelkedést. A vidékpolitika ugyanis nem egy-
szer(len szegénylgy. A tapasztalatok azt mutatjak: az elsze-
gényed§ vidéki telepiilések mellett élnek magukat szinten
tartani képes, s&t fejlédé telepiilések is. Ahogy a vidék gaz-
daséaga atalakuléban van, Ggy atalakuldban van a vidék tar-
sadalma is. Az 0j vidékpolitika éppen azt kivanja megakada-
Iyozni, hogy a vidékpolitika szegényiiggyé valjék.

124. A tarsadalmi szakadékok vidéken sokkal széleseb-
bek, és sokkal mélyebbek az egyes tarsadalmi csoportok
kozott, mint a varosban. A piacgazdasagra attérd Magyar-
orszagon eddig egyetlen politikai iranyzat, egyetlen tudo-
manyos kutatécsoport sem talalta meg az ellenszerét a tar-
sadalmi kiilénbségek drasztikus névekedésének. Azt most
mar latjuk: altalanos, az allam egész tertiletén eredménye-
sen alkalmazhatd vidéki tarsadalompolitika nem létezik, és
nem is létezhet. A tarsadalmi szakadékok régiénként, sét
kistérségenként, sok esetben telepiilésenként mas és mas
okra vezethet8ek vissza.

Ezért is a nemzeti vidékpolitikai programnak az egyik
célja, hogy a politikat és a kutatast is regionalis szintre kény-
szeritse. Minisztériumokbol a legokosabb tisztvisel6k sem
képesek eredményes vidéki tarsadalom (szocial)politikat ki-
alakitani. Hiszen ennek a szocialpolitikanak nemcsak a le-
stillyedSk ala feszitendd szocialis halo kialakitasa a célja, ha-
nem a szinten tartas és az emelkedés lehetSségeinek feltara-
sa is. Az 0j vidékpolitika egyik célja, hogy megakadalyozza a
kisteleptilések szocialis és kulturalis gettokka alakulasat.

125. A vidéki tarsadalom nem talalta meg sem kozosségi,
sem egyéni szinten azokat az Gj lehet&ségeket, amelyeket a
munka vilaganak és az érintkezéskultiranak az atalakulasa
hozott magaval az elmalt 15 esztendSben. Az Gj vidékpoliti-
kanak az egyik célja: napi szinten dolgoztasson ki olyan in-
tézkedéseket, amelyek segitik és 6sztonzik az egyént az 4j
lehet8ségek felismerésére és kihasznalasara.

A munka vilaganak atalakulasa 4j tizemszervezési gya-
korlatra épiil.

A munkahely és a lakhely szétvalasa altalanos jelenség,
amelyhez a varosi ember kénnyebben igazodik. A varosi to-
megkozlekedés és a varosi jo Gtrendszer, valamint a sze-
mélygépkocsival valé kézlekedés mindennapisaga ezt bizto-
sitja szamara. Mindebbdl csak annyit 1at, hogy naponta tobb
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orat kell kozlekednie, és hogy a munkéaba jutas tobb pénzébe
kertl. A vidéki ember hozzaszokott ugyan a munkaba uta-
zashoz, de ez eddig ,egyiranyt volt”, a falubdl bejarast jelen-
tett a varosba. (Rdadasul a varosba iranyuld tomegkozleke-
dési rendszerek most épiilnek le.)

A piackutatas nem valt még vidéken a munkakeresés ré-
szévé. Egymas mellett fekvs falvakban, kozségekben rendre
hiany mutatkozik példaul szolgaltaté kisiparosokbdl (ks-
mives, villanyszereld, radio-televizié szereld stb.). Az Gj
személy- és tehergépkocsi-kultira, telefon- és e-mail-kulta-
ra Burdpaban mar altalanossa teszi, hogy egy-egy iparos
kisvallalkoz6 munkakorzete és munkavallalasi radiusza
tobb kozségre is kiterjed. A magyarorszagi vidéken ez még
csak kialakuléban van.

A munkavallalasi mobilitas a munka 4j vilagdban a mun-
kavallald egyik legfontosabb tulajdonsaga. Egy élet soran
természetesen képezi 4t magat tobbszor a varosi ember, de
a vidéki még nem. A magyarorszagi munkanélkiili segély
rendszere sem 0szténdz arra, hogy a munka nélktl maradt
személy a szakméajahoz nem tavol esd szektorban vallaljon
munkat, vagy éppen 4j foglalkozast (nem feltétlentl szak-
mat) gyakoroljon.

A lakhelyvaltoztatds a munka 4j vilagaban mindennapos
jelenség a fejlett allamokban. Magyarorszagon ez szinte el-
képzelhetetlen. A falusi (vidéki) bérlakasok, igényes kozos-
ségi szallasok szaporodasa nélkil ez a lakhelymobilitas akar
évszazadig is csak programkivanalom lehet.

A Nemzeti Vidékpolitikai Tanacsnak mindent el kell ko-
vetnie annak érdekében, hogy a vidéki emberek el6tt a mun-
ka 4j vilaganak kovetelményei és kinalatai egyarant megje-
lenjenek. Erre fel kell hasznalni a kézszolgalati televiziot és
radiot.

126. A vidéki tarsadalomrél alkotott kép. A vidéki tarsa-
dalom kutatasa alulfejlett. Az 1930-1970 kozotti Gn. népies
irodalom, a szépirodalom, a faluszociografia sziiletése, a
népzenei, néprajzi kutatasok megismertették az akkori vi-
déket, mind a vidéki kisvarosi, mind a falusi-tanyasi vilagot.
Ennek az irodalomnak az 6rokségébdl nétt ki az a szocio-
grafiai irodalom és filmmivészet, illetve Gjsagirdi tevékeny-
ség (radid, folydirat, napilap), amelyik azutdn az 1970-es
évek elsd nagy vidékatalakulasat (az elsé nagy elvandorlast)
leirta. A méasodik nagy vidékatrendezddés, 1990 utan, kima-
rad mind a szépirodalombdl, filmmivészetbdl, mind a szo-
ciografiai-szociologiai irodalombdl.

A néprajzi és regionalis kutatasokban ugyan helyet kap a
téma, de ez nem terjeszkedhet ki éppen a déntd gazdalkoda-
si-demografiai magatartasvaltozasokra. Altalaban a vidék
iranti érdeklédés hanyatlasa és ugyanakkor a varos iranti
érdeklédés dicséretes emelkedése tapasztalhat6 az elmult
30 esztend8 nemzetkdzi és hazai tarsadalomtudomanyos
irodalmaban. Ezt mutatja meg a torténeti irodalom is. Az
1920-1930-as években a francia, a német, a magyar torté-
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netiras legkiemelked&bb egyéniségei foglalkoztak az agra-
rium, a falu témaival. Mara ez a torténeti irodalom, ez a vi-
déktematika perifériara szorult. Részben pétolja ezt az an-
gol és német ,tajtorténet” és kornyezettdrténet modern
iranya.

Az allami (akadémiai és egyetemi) kutatohelyek temati-
kajaban helyet kell biztositani mind az agrar-, taj- és kor-
nyezettorténetnek, de elsGsorban a mai jelenségek leirasa-
nak, elemzésének is. Csak ezekkel a kutatasokkal allandé
parbeszédben alakithat6 jovEkép és a jelen politikaja.

127. A teleptiléskép valtozasa. A vidék, mindenekel&tt a
Jkisvarosok”, ,nagykozségek” rendezettsége az elmalt ne-
gyedszazadban sokat javult. A kilfsldi — osztrak, német -
példak megismerésének hatasa, masrészt az 1945 eldtti ha-
gyomanyok rehabilitalasa, a helyi autonémiak Gjraéledése
eredményezte ezt. Az utcakép, a kozépiletek, az arkok, a
mitargyak gondozottsaga lathatd. A teleptilések kortli ter-
mészeti kérnyezet gondozasa kozfeladat, a teleptilésvezetés
kotelezettsége, az altalanos falukép (épitett és belsé kozte-
riletek) alakitasa azonban ,csak civil tigy”. Segiteni kell a te-
leptilésszépits civil mozgalmakat a helyi ,szépitészeti klu-
bok”-at. Regionalis és orszagos kozszépitészeti vetélkeds-
ket kell kifrni, a vidékpolitikai folyéiratban rendszeresen
kozolni a kezdeményezések hireit. Meg kell értenie a helyi
lakossagnak, hogy teleptilésének vonzereje, a lakdkozdsség
presztizse is malik a teleptilésképen.

128. Kézéposztaly. A gazdalkodd vagy szellemi foglalko-
zast kozéposztaly a vidék felemelkedésének legfontosabb
munkésa. Az Gj vidékpolitikanak el kell érnie, hogy a vidéket
a kultarpolitika kiemelt céltertiletének tekintse. Az értelmi-
ség mihelyeit (oktatas, szinhaz, sajtd, radid, televizid szer-
keszt&ségek), gyogyitd, kultiraszervezs intézményeket ki-
emelten kell tamogatnia, mert ezek az igényes kozéposz-
talynak (gazdalkodd, termelési-szolgaltato, szakigazgatasi)
szellemi otthonai. Ez a kozéposztaly képes csak a helyi kito-
rési pontokat mind a termelésben, mind a tarsadalompoliti-
kaban megtalalni. Ez a kézéposztaly kell, hogy ,megirja” az
unids és orszagos palyazatokat. A kézéposztaly jelenlétének
biztositdsara regionalis tarsadalompolitikai programokat
kell inditani.

A vidéki kozéposztalyi jelenlétet az llam mindig is — mas-
fél szaz éve - tudatosan tamogatta. Nem lehet csak a spontan
gazdasagi erében bizni, mert ez a jelenlét kézhaszon.

A magyar vidék tobb évszazad alatt kialakult vidéki ko-
zéposztalycsaladjait, akik hagyomanyokkal kétdtek a vidé-
ki életformakhoz az elmalt 70 évben Gjra és Gjra megtorte a
politika. A zsidbirtas, a svab kitelepités, azutan a hagyoma-
nyos magyar keresztény kozéposztaly megsemmisitését a
gazdalkodd paraszti (kuldk), majd kisvallalkozobi-kisipa-
ros—kereskedd (osztalyidegen) kiiktatasa kovette. Alig allt
talpra az 1980-as évekre az 0j kozéposztaly-kezdemény, jott
a rendszervaltas kisér&jelenségeként a ,zoldbardzas” (ki-
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sértetiesen hasonlit a kuldkozasra), a ,lekommunistazas”
(kisértetiesen hasonlit az 6tvenes évek reakciézasaihoz,
burzsoazasahoz). Az ,utblagos forradalom”-érzésnek el kell
halnia, a partpolitika Srségvaltd szakaszat le kell zarni. (Or-
szagosan sem zarult le.) A politikai partok segithetnek a
béles Gj tarsadalompolitika kialakitasdban: a szakmai telje-
sitményeket, tehetséget méltanyolé hangulat megteremté-
sében. Es véglegesen szakitani kell a szocialis irigységre ala-
pozott kézéposztaly-ellenességgel, mindenekelstt a vallal-
kozd, gazdalkodd kozéposztaly-ellenességgel.

129. Fiatalok a vidéken. Mindent el kell kévetni a fiata-
lok vidékre csalogatasaért és helyben tartasaért. A munka-
helyhiany, az évoda-, iskolahiany, a szakmai karrier és to-
vabbképzés hianya, az infrastruktara alulfejlettsége csak az
okok egyik csoportjat adja. A masik ,okcsoport” a szellemi
és kozosségi élet hidnya, a parvalasztas szikos volta és a
mai magyarorszagi értékrend. Ezen az értékrenden a vidék
elényei: tagas terek, j6 levegs, természetkozeli életforma -
az utolsd sorokban szerepelnek. Még a biztos allami alkal-
mazotti allast sem vallaljak a fiatal értelmiségiek. Kisérle-
tezni kell a Nyugat-Eurépaban is alkalmazott (nalunk az
1960-1970-es években lejaratott) ,tarsadalmi Osztondi-
jak”-kal. Kisérletezni kell vidéki - jol dijazott - egyetemi
posztgradualis gyakorlati rendszerrel. Korunk Magyar-
orszaganak nagy képzési ellentmondasa: kézpénzekbdl fi-
nanszirozott szakiskolak, egyetemek elvégzése utan épp a
k&zj6 szempontjaban legfontosabb allasokra nincs jelentke-
z8 - és ez éppen vidéken mutatkozik meg. Szikségesnek
tartjuk, hogy mind a szakképzés, mind a f8iskolak beiskola-
zaspolitikajat a Nemzeti Vidékpolitikai Tanacs vizsgalja fe-
lal. E téren is indokoltnak latszik a decentralizacié. A régidk
(megyék, kistérségek) véleményét ki kell kérni a szakmun-
kas- és értelmiségképzés szakmai keretszamainak kialakita-
sakor. A visszafejl6dd megyék és a még kialakulatlan régick
koraban nincs, aki a valtozé vidék munkaerdigényét jelezné.
A regionalis képzdintézményeket (szakképzés, egyetemek)
be kell vonni a regionalis munkaerd-politikaba.

130. A vidéki id6s emberekre jobban oda kell figyelni.
Korunk telve munkahelyteremt8 programkivanalommal a
kozépgeneracidk és a fiatalok szamara a jovedelemtermelés,
a gyermekszaporulat érdekében. De mindegyre kimarad a
programokbdl az id&s (és nyugdijas) korosztaly. A varosban
az oregség (a szegénységgel egyiitt) jobban elviselhetd: ko-
zel az éregkorra oly kivanatos tarsasag, a kulturalis intéz-
mények, a szinvonalas gyogykezelés. A vidéki 6regségnek is
van elénye: természetkozeli élet, csend, nyugalom. Elvben a
vidék az id8sebb korosztaly élettere lehetne, mint néhany
nyugat-eurdpai orszagban az is. (A televizid, a radio, a tele-
fon és egyesek szamara mar az internet, az e-mail csdkkenti
is az elzartsagot.) Ehhez viszont az infrastruktara, az elsé-
segélynyujtas biztonsaga és az aktiv falusi civil élet sziksé-
ges. A fiatalok elvandorlasa utan helyben maradd oregek




DISPUTA

EZREDFORDULA « 20053

megsegitésére a teleptiléseket anyagi, technikai eszkozok-
kel kell ellatni (,6regek klubja”, ebédszolgalat, rendszeres
otthoni haziorvosi fellvizsgalat stb.). Révid tavon meg-
kezdhetd egy Gj mozgalom kiépitése.

Vidéken lehetne az orszagosan annyira kivanatos ,ore-
gek otthona”-rendszer kiépitését megkezdeni. Az erdei-
hegyi falvakban a varosi kézéposztaly is szivesen megfizet-
né az igényes (akarcsak néhany hoénapra igénybe vett)
apartmanokat.

131. A munkanélkiiliség vidéken fokozottabban érezteti
tarsadalmi-erkélcsi hatasat, mint a varosban. (Amagy is
csak Fszakkelet-Magyarorszag varosaiban komoly gond a
munkanélkiliség.) Kilondsen a kis telepiilések tarsadalma-
ban volt ,szégyen”, ha valaki nem tudta hasznossa tenni ma-
gat. Ma mar napirendre térnek afolott, hogy egyes csala-
dokban évtized 6ta nincs biztos keresS. A munkakézvetités
intézményét felul kell vizsgalni: igen draga és hatékonysa-
gat mind szélesebb kérben kérdgjelezik meg.

A munkanélkiiliség visszaszoritasanak kezelésére van-
nak altalanos alapelvek, de kiutat csak a helyi lelemény
eredményezhet. A kiépild tobbcélu kistérségek egyik 1é-
nyeges funkcidja lehet a munkaszervezés. A kistérség belat-
haté és személyesen is megismerhetd tér az egyén szamara,
amelyen belil kézlekedni tud elkéltozés nélkil. A hazai
munkaszervezet allami segitésének elsd szama intézménye
lehet a tobbcéla kistérségi tarsulas. A teleptilések énmaguk-
ban nem képesek megbirkdzni a helyi munkanélkiliséggel.

132. A falusi szegénység jorészt a telepiilés altalanos
visszafejl6désébdl kovetkezik. Ahol van munka (példaul a
varosban) ott a szegénység az egyén tehetségén, tigyessé-
gén, szerencséjén is malik. A varosi szegénység jobbara
egyedi okokra vezethet§ vissza, noha ilyen méretekben,
mint manapsag, mar kézerkolesot és kozéletet rombols. A
vidéki szegénység viszont jobbara teleptilésfiiggd. Kivana-
tos, hogy a kormanyzat gyors felmérésbe kezdjen a falusi
szegénységrdl és miel6bb programokat inditson az életmi-
ndség (a 1ét) minimuma alatt é15 vidéki emberek életlehetd-
ségeinek javitasara. A cél: a ,tisztes szegénység” tarsadalmi
allapotanak elérése. Az eszkozoket a létrehozandé regiona-
lis 6nkormanyzatok, illetve a kistérségek, masrészt a tele-
ptlésvezet8k kezébe kell adni.

133. A régi tipust csalad bomldsa, a tébb generacié
egylitt lakasa vidéken most fejez8dik be. Az elkoltozések, az
altalanos mobilitas korkivanalma, a kiillonb6z8 korosztalyok
ontudatosodasa (igy az id&seké is), az érdeklédések szétva-
lasa feltartoztathatatlan korjelenségek. De a csaladi kapcso-
latok apolasa és a gondoskodas még megmaradt vidéken. A
csalad ,kozhaszna” tobbszoros: részben kénnyiti az allam
terheit az egészségi és lelki gondozas terén, részben ezen
mikrokozosségek a lelki kiegyenstlyozottsadg hajszalerei-
ként miikodnek, részben a killonb6zd generacidk kézotti in-
forméacidaramlas forumai. Az ismét korszerd, az egymas
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irant méltanyos és figyelmes magatartas (névnap, sziiletés-
nap, keresztels, hazassagi évforduld) nevelmuhelyei. Az
allam kovetkezetes csaladpolitikaval (beleértve az 6rokoso-
dési és vagyonkozosségi jogszabalyok egyszeriisitését is) ta-
mogassa ezen hagyomanyt.

134. Az elkeseredésbdl, a kitttalansagérzésbdl szarmazo
restség felutotte fejét. Kulonosen a fiatal korosztalyok koré-
ben. Ahol nagy — 20% feletti - a munkanélkiiliség, statiszti-
kailag kimutathat6 a kornyezet, haz-lakas, sét, az 6ltozks-
dés elhanyagolasa is. A vidéken él6 emberek kiemelkedGen
dolgosak voltak évszazadok 6ta. Eppen azért, mert életfelté-
teleik biztositasahoz sok munkaérara volt szitkség: tobb la-
bon allé, részben onellatd gazdalkodas, a héaztartas is sok
mozgast, fizikai munkat kivant. A falu ,kinézte” évszazadok
Ota a rest, lusta embereket. Vidéken még a szovjet rendszer
sem tudta ezt a kozerkolcsot lerombolni, nem utolsdésorban
a haztaji kifejlesztésével, ami gazdasagi érdekeltséget te-
remtett. (Szemben az egyenl8sdit jobban megval6sitd nagy-
iizemekkel, hivatalokkal.)

Most ez a szorgos magatartas kezd kiveszi, mivel az em-
berek gy latjak: akarmilyen szorgalmas is az ember, nem
tud ,el6bbre jutni’, megélni sem. (Kénnyen hodit ,a
kénnyd, gyors munkaval érvényesiilni” elv.) A munkaerkol-
csok szétesése ,nevelés” Gtjan kevéssé akadalyozhatd. Az
Gszinte beszéd mellett értelmet kell adni a helyi kézmun-
kaknak. A tajkarbantartast, faluszépitést, kozmivek, kozte-
riletek gondozasat akkor veszik komoly elfoglaltsagnak, ha
ezeknek a munkaknak megbecstiltsége van.

135. Iskolarendszer és tarsadalom. A vidéki ember lako-
helytdl fuggs esélyegyenlétlenségének legfeltinébb muta-
téja a vidéki iskolazas szinvonalanak esése. A pedagbgiai ra-
cionalitasra torekvd iskolapolitika és a csaladok egyben tar-
tasat kivand vidéki tarsadalom megegyezése hiadnyzik. A
pedagbdgia azt mondja: a kicsiny teleptilések kis létszam is-
kolainak j6 min&ségti felszereltségét (tanterem, tornaterem,
természetismereti targyak kisérleti demonstraciés szak-
szertarai, informatika stb.) nem lehet biztositani és nem le-
het biztositani megfelel§ szint( tanito- és tanarellatottsagot
sem. Ezért a politika a gyermekek érdekében minél eréseb-
ben korzetesiteni akar. A sziilék pedig mindenhol helyi is-
kolat kivannak: a gyermeknek ne kelljen utaznia (amuagy is
leromlott a tomegkdzlekedés), 6k nem tudjak vallalni az
autbztatast-kisérést. Es azt is latjak, hogy az iskola a helyi
altalanos kultarszint egyik alapintézménye. S6t, kozosségi
presztizsad6 intézmény. Az iskola jelenlétét a mai magyar
tarsadalom fontosabbnak tartja, mint az egészségligyi vagy
szocialis vagy egyéb infrastrukturalis (példaul posta, csator-
na) épitkezést.

A vidéki iskolarendszer életképessége a lakohelytdl fug-
getlen esélyegyenl8ség biztositasanak legfontosabb feltéte-
le. A vidéki iskolatigy ugyanakkor a vidék tarsadalompoliti-
kai titkre: az iskola hianya az elvandorlas egyik oka, az alta-
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lanos kulturalis élet hanyatlasanak elinditéja, a kozdsségi
élet értelmiséghianyanak elgidézdje.

Mivel az iskola jelenléte kivanatos, ezért kisérleteket kell
kezdeményezni az ,iré-olvasd-szamold” alsd tagozatos tan-
termek, a mobil tanitészolgalat, az Gsszevont osztalyos
alapismeret-oktatas lehetséges formaira.

136. Roméak vidéken. A vidéki tarsadalom egyik legna-
gyobb feszitSereje a romaprobléma. A Nemzeti Vidékpoliti-
kai Tanacs nem véallalhatja fel természetesen az Gn. ,roma-
probléma” feloldasanak gondjat, hiszen ez csak 6sszeurdpai
~ illetve kelet-kozép-eurépai — keretekben szemlélhetd és
sok nemzetkozi, magyarorszagi intézményes és anyagi esz-
koz mozgbsitasat kivanja. De vidékspecifikus eseteivel, nem
utolsbésorban a roma és nem roma lakossag néha mar kezel-
hetetlen 6sszelitkdzései miatt is foglalkoznia kell. Minde-
nekelStt a roma tarsadalom belsé - szocialis - konfliktusai-
rol kell beszélni, és ezekre megoldasokat keresni. Es beszél-
ni kell a roma és a ,fehér ember” konfliktusairél. (Mi a
romakat is magyaroknak, magyar romaknak, a nemzeti kul-
tara szerves részének tekintjik, ezért nem tartjuk helyes-
nek a ,roma”, ,magyar” megkiilénboztetést.) A roma-nem
roma lakossag kozotti ellentétek forrasa elsésorban a roma
tarsadalom belsé problémaibél, masodsorban két kiilonbo-
z3 szokasrendi kulttra titk6zésébdl és csak harmadsorban
hagyomanyos (kélcsonds) elditéletbdl szarmaznak.

A roma tarsadalom tobb sziz éve honos népesség,
amelynek beilleszkedését a sztil6hely nem roma tarsadal-
maéba politikai elSitéletek, rossznak bizonyult ,allami-tarsa-
dalmi reformok”, valamint a roma tarsadalom csonka volta
(sajat értelmiségének hianya) akadalyozta. Az 1970-
1980-as évek uttors ,romasegité” értelmiségi, majd politi-
kai akci6i eredményeként kialakult egy — még szik kord -,
de igen tehetséges fiatal roma értelmiség, amelyet tamogat-
ni kell, hogy a kovetkez& évtizedekben sajat népe szaméara a
helyi boldogulast megtalalja.

A vidéki romak helyzete halmozottan nehéz a varosi ro-
méakhoz képest. Mig a varosiak aranylag gyorsan és sikere-
sen illeszkednek a munka 4j vilagaba, addig a vidékiek erre
nem képesek. Az Gj roma értelmiség és a roma érdek-képvi-
seleti szervezetek a f8varosban élnek, a vidéki roma tarsa-
dalombdl hianyzik a helyi értelmiség. A helyi értelmiség hi-
anyanak egyik koévetkezménye, hogy nincsenek lakoéhely
szerinti tervek. A konfliktusok kezelése csak ott lehetséges,
ahol van érdek-képviseleti partnere a helyi nem roma lakos-
sag iranyaba, és ahol roma szarmazasa helyi, vezetd beosz-
tast képviseld hangolja 6ssze az eltéré szokasrendeket.
(Nem kevés tapasztalat mutatja ezt — példaul Nogradban.)
Amig a varosban kiemelked&ben van egy roma kézéposztaly
(vallalkozdi réteg is), addig vidéken ez hianyzik. A vidéki
roma tarsadalom a szegény emberek tarsadalma.

Az orszagos, immaron a tizéves eurépai romaprogram
keretében regionalis szinten kell a romakkal foglalkozni. A

27

A

kovetkez§ évtizedben az allamnak a régiékban kell a roma-
politikat intézményesiteni és erdsiteni, mivel régiénként
(s6t egymas mellett elhelyezkedd kozségenként) teljesen
kiilonboz8ek nemcsak a roméak belsé konfliktusai, hanem a
nem roméakhoz val6 viszonyuk is. A romakutatasban is a f&-
varosi hagyomanyra kell felépiteni a ,vidéki” egyetemeken a
lokalis téméajt romakutatast. Helyi embereket kell talalni —
romak, nem roméak — a kovetkez8 években. Erre allami kuta-
toi allasokat kell 1étrehozni.

137. Romak a munkaban. A roma szegénység alapja a
roma munkanélkiiliség. A roma tarsadalom tobb évszazadig
élt vandorl6 életmoédot egy évezrede letelepiilt tarsadalom-
ban. A leteleptilt életre csak fokozatosan tért at. Ez az
1950-es évekig tartott. Osi ~mesterségeit” részben tudta
csak megtartani (zene, allatkereskedés, kisiparagak: fafel-
dolgozd, valyogvetd, kovacs stb.). Az 1950-1990 kozotti ro-
vid id8szakban kezdett a kdzvetitSkereskedelemben, épits-
iparban, nagytizemekben szakképzetlen segédmunkéban,
szakmunkasként a helyi szolgaltaté kisiparban gyokeret
verni. 1990 utan csak a varosban volt sikeres igazodasa az 4j
kortlményekhez. A varosi romak egy része mar szervesen
benne él az 4 tipust témegkultiraban, megdrizte 1990 el6t-
ti pozicibit a munkaszervezetben, stabilizalt életmédot (la-
kast stb.) alakitott ki, munkahelyén, maganérintkezésben
rendszeres és természetes barati kapcsolatokat épitett ki a
nem romaéakkal, dssze is hazasodva veliik.

Vidéken minden masként tortént. A nagyizemek, a nagy
épitévallalatok szétesésével megszlintek a munkaalkalmak.
Amugy is a vidéki tarsadalom szegény emberei kozott éltek,
felhalmozott javak nélkil. Ahol volt helyi munkaalkalom,
ott megmaradt, és folytatja az elmtlt 50 esztend§ szegény,
de megtelepedett, konszolidalt életét. Tébbségiik azonban
nem tud igazodni a munka 4j vilagahoz: hianyzik iskolazott-
saga, hianyzik munkaszervezési gyakorlata és képessége az
egyéni-csaladi életstratégidkra. A rendszervaltas legna-
gyobb vesztes csoportja a vidéki roma tarsadalom. Szocialis
stllyedésiik altalanos életmindség-hanyatlasukhoz és rog-
tonzott megélhetéskereséshez vezet. (Amelynek egyik for-
maéja a gyakori gyermekvallalas a biztos csaladipotlék-jove-
delemért, az allandé munkanélkili segély és a feketemunka,
vagy félé médon a megélhetés-biinézés elharapdzasa.)

A munkahelyteremtésben és munkahely-kozvetitésben
regionalis és orszagos stratégiak kialakitasa szitkséges. A
regionalis, roméakkal foglalkozé intézmények figyeljenek a
regionalis szakképzésben (oktatasban) azon, egyébként hi-
anyiparagak utanpoétlasképzésére, amelyekben a romak az
elmalt 50 esztendSben mar belsd foglalkozashagyomanyt
teremtettek (fafeldolgozas: acs, asztalos, parkettazo, fafara-
gb; egyedi épitSipari termékek, vendéglatas és kozvetitSke-
reskedelem stb.).

138. Roma-nem roma konfliktusok. A roma-nem roma
konfliktus tobb évszazados alapja az eltérd szokasrend. Az
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évezrede letelepiilt kelet-kézép-eurdpai népek kozott csak
az 1950-es évekre hagytak fel a romak véglegesen a vandor-
16 életméddal. Most, amikor felbomlott az 1950-1990 ko-
z6tt kialakult foglalkoztatasi rendjiik és elszegényedtek, ter-
mészetesen erdsodik fel az &si hagyomany: gyors helyval-
toztatassal ott megh(zddni, ahol éppen lehet, alacsony
koltséggel, ingyen, tébbnyire az elnéptelenedd telepiilése-
ken.

A gyakori helyvaltoztatas nem alakit ki benniik érzéket
hosszt tavi berendezkedésre. EIStor — mert szitkségben él-
nek - az 8si igénytelenség. Es eltér a vandorlé és letelepe-
dett népek kozott évezredek dta meglévd értékrendkilonb-
ség, mindenekeldtt a letelepedett és vandorld népek kozotti
felfogaskillonbség a tulajdon tiszteletérsl. A varosi és a
munkarendbe, teleptlésrendbe illeszkedS roma népesség
korében ez csak kis mértékben, egy természetes egymashoz
igazodasi folyamat maradvanyaként lelhetd fel. Vidéken vi-
szont a roméak visszasiillyedése egy korabbi szocialis szint-
re, Gsi szokasrendek kozé, mar-mar valdban etnikai (,faji”)
konfliktusokat hoz létre.

A regionalis romaintézményeknek gondoskodni kell ar-
r6l, hogy a helyi konfliktusokat helyileg kezelje. El kell érni a
helyi forumokon (faluparlament, lakossagi gytilések, 6nkor-
manyzatok) a roma és nem roma lakossag szembesitését és
a konfliktusok nyilt - vitdkban torténd - kibeszélését és a
megegyezés keresését.

139. Romastratégiak. A roma asszimilacié hossza tavon
értékelhetd folyamat. A vidék sokszinliségének egyik alap-
szine a roma kultGra hagyoméanya. Munkarendjiik és telepii-
lésrendjiik valtozasaval — mint minden népcsoport esetében
- természetesen a régi szokaskultira is valtozik. A kovetke-
z8 évtizedekben ddl el, hogy a szellemi ,ciganykultara” ele-
mei mennyire tarthatéak életben valtozo vilagunkban. (Sa-
jatos vilaglatast rogzits festészeti-szobraszati, szobeli iro-
dalmi termékektdl a zenei kultaraig.)

Az maris latszik, hogy allami eszkozokkel az asszimilacié
egyes formait szabad siettetni, masokat nem. Az etnikai
asszimilaciét nem szabad siettetni vagy késleltetni. A szo-
kasrendi asszimilaciét csak a koézos torvények betartasaig
szabad kényszeriteni. A szocidlis asszimildciét viszont siet-
tetni-segiteni kell: oktatasi, képzési, atképzési politikaval.
(Meggondolandd, hogy a teriletfejlesztési politika mennyi-
re avatkozzék bele a gettdésodas megakadalyozasaba.)

140. A szabadid§ egészséges és szinvonalas eltéltése a
vidéki telepiilések élhetSségének egyik feltétele. A sport
egészségjavitd funkcidja a vidéki életben a napi haz koriili
fizikai munka csokkenése utan nagyobb szerepet jatszik. A
helyi sportegyesiilet kozésségmegtartd erd lehet. Ezért is
meg kell vizsgalni a koltségvetés sportbtidzséjét. A Nemzeti
Vidékpolitikai Tanacs foglaljon allast az orszagos verseny-
sportra és a tomegsportra (ezen belil a vidék tomegsportja-
ra) forditott 6sszegek aranyardl.
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141. A tarsadalmi érintkezések atalakulasanak korat él-
jitk vidékben, varosban egyarant. A mobiltelefon, a szamité-
gép — és a szamitogéphez kot6ds e-mail, valamint internet —
napjainkban alakitja 4t az emberek érintkezéskultarajat. Vi-
déken ezen eszkozok térhoditasa - és a hozza két6ds érint-
kezési technikak terjedése — napjainkban megy végbe. A vi-
déki emberben is meglévé kozlés- és ismeretcsere-igény ed-
dig els@sorban a helyi kézosségekben talalt kielégitésre.
Most a vidéken él8 ember elektronikus vagy digitalis be-
szélgetése (szamitégépen vagy telefonon) mas varosokban
vagy a vilag mas részén él6 emberekkel is lehetséges. A ha-
gyomanyos vidéki kézodsségi élet egyik Osszetartd ereje, a
Jbeszélgetéskényszer” hovatovabb kiesik. Ezt a mozzanatot
a tradicionalis kozosségek szépségét még ismerd emberek
sajnalkozassal élik meg.

Az egyiitt é18 emberek érdekkozossége, és a helyi kozos-
ségek dontési jogositvanyainak szaporodasa, az allamigaz-
gatas mind hatarozottabb visszavonulasa a kiskézdsségek-
bdl sziikségessé teszi a helyi kézosségek mikodését. A tar-
sas érintkezés tematikai valtoznak meg. A korabbinal
sokkal inkabb érdek- és tigyorientalt dnszervez&dések ala-
kulnak ki.

Mindent el kell tehat kévetni allami eszkozokkel annak
érdekében, hogy a vidéki telepiiléseken az onszervezédé-
sek jogositvanyokat kaphassanak. A tapasztalatok azt mu-
tatjak, hogy a helyi kozosségek énmegoldé képessége sok-
kal erésebb, mint ahogy ezt gondoljuk. Pontosan régziteni
kell, milyen tipusa helyi szolgaltatasokat finansziroz az al-
lam, de ezen szolgaltatasok végzésére nem feltétlentl allami
alkalmazotti allasokat, hanem csak pénzkeretet sziikséges
biztositani, amelybdl vallalkozasi alapon a helyi kozosség
alakitja ki a munkatertileteket, s alkalmaz arra helyi embe-
reket.

142. A teleptilési 6nkormanyzatok rendszere igen sokat
hasznalt az autoném gondolkodas, az énkormanyzati tech-
nikak kialakitasaban. Orszagosan feltinést kelt, hogy mi-
lyen sok jo képességli polgarmester valasztodott ki az el-
mult 15 esztendSben. A polgarmesterek és a mikéds 6n-
kormanyzatok végre biztositjak nemcsak a telepiilés
érdekeinek a megfogalmazasat, de a telepiilésnek megfeleld
megoldasokat is. A polgarmester naponta talalkozik a ,falu-
beliekkel”, valasztdival, naponta kapja t8lik a szemreha-
nyast vagy a javaslatokat az allandd korrekcidhoz. Minden-
ki belatja azonban, hogy ez a hatalmas 1étszama és orszagos
vagy eurdpai szemmel tekintve nagyon is elaprézott 6nkor-
manyzatisag tal draga, és a benne részt vevék nem is lehet-
nek alkalmasak orszagos vagy kontinentalis érdekérvénye-
sitésre. Ezért a Nemzeti Vidékpolitikai Tanacsnak kiilén
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kell targyalnia az énkormanyzatisag jovéjét. Ugy kell csok-
kenteni az 6nkorméanyzatok szamat (feltehetSen kistérsé-
gekre), hogy az 6nszervez8dés izmosodasa ne szinjon meg.
(Meggondolandd javaslat: az intézményfinanszirozas he-
lyett a feladatfinanszirozasra térjink at.)

143. Az igazgatasi és szakfeladatok ellatasan kivili ko-
z0sségi életre fordithaté forrasokat ajanlatos normativ ala-
pon biztositani, mert ezzel is az 6nszervez8dés mozgasterét
noveljitk. Normativ finanszirozasban csak az a telepiilés ré-
szeslilhessen, amelynek van sajat telepiilésfejlesztési terve,
amelyet kistérségi szinten elfogadtak.

144. A teleptiilésfejlesztési terveket a helyi lakossagi fo-
rumokon kell elGterjeszteni, kialakitani. (A faluparlament
politikamentes forméja erre kivaléan alkalmas.)

145. Teleptilési szinten is biztositani kivanatos az allan-
dé parbeszédet a mindenkori lokalis (kistérség-megye-ré-
gid), az orszagos allamigazgatasi, valamint szakigazgatasi
adminisztraciéval. (E parbeszéd orszagos szintre emelésé-
ben a Vidék Parlamentje szolgalhat partpolitika-mentes f6-
rumként.)

146. Minden teleptilésen kialakultak a k6zosségi forumok
székhelyeként a tobbfunkcids kulturalis-tarsadalmi szolgal-
taté épiiletek. Ezeknek fenntartasahoz — a regionalis teriilet-
fejlesztési szakemberek véleménye alapjan — allami (regiona-
lis, kistérségi) tamogatast kell tovabbra is biztositani.

147. A teleptilés kozosségének feladatmegoldd képessé-
gét kistérségi szinten lehet megallapitani. Ez is indokolja,
hogy a kistérségi szint minél er8sebb szerepet kapjon, és
onkormanyzati jogokkal felruhazva hozhasson a telepiilé-
sekre is érvényes dontéseket.

148. A tarsas-barati-j6szomszédi kapcsolatok a vidéken
sokkal erdsebb hagyomanyokkal rendelkeznek, mint a va-
rosban - ezek az élhetd élet vilagszerte ismét felfedezett
tartozékai. A még meglévs szokasrendszerekre épiilhetnek
ra a helyi civil élet intézményei, amelyeket — az immaron ha-
talmas koltségvetéssel tdmogatott - civil mozgalmakban a
koltségvetés részesitsen elényben. Sajnos éppen ezek a sze-
rény, csendes vidéki-falusi kezdeményezések (,otyék”,
kocsmai térzsasztalok, olvasdkorok, pedagogus-délutanok
stb.) esnek ki a tamogatottsagi kérbél.

2005. oktdber 24-én megalakult a Balkan-tanulmanyok Kdzpontja Buda-
pesten.

Célja: el6segiteni a balkani térség gazdasagi, tarsadalmi, politikai koze-
ledését az Eurdpai Uniohoz és ebben erdsiteni Magyarorszag szerepvalla-
lasat. A kdzpont Magyarorszag kozvetitd szerepére vonatkozoan javaslato-
kat dolgoz ki a politikai szféra részére. Mint virtudlis kutatointézet, egyesi-
teni kivanja a balkani térséggel foglalkozo kutatokat és vallalkozokat,
szeretné elGsegiteni a balkani térséggel foglalkozo kutatok rendszeres
egylttmUikodését. Tanulmanyokat kivan kidolgoztatni a magyarorszagi és
a balkani allamokban foly¢ élelemtermelés, a taj- és vizgazdalkodas
(Duna), a pénzpiac és ipari egytttmikodés, a kozlekedés, a kereskedelem
Uj perspektivairdl és a Balkan-régio europai unios felkésziiltségérdl.

A kdzpont programtanacsaban helyet kap a tudomanyos élet tobb ve-
zet6 személyisége: Bayer Jozsef, Bed6 Zoltan, Enyedi Gyorgy, Glatz Fe-
renc — elndk, Kadar Béla, Michelberger Pdl, Lang Istvan, Somlyddy Laszlo
akadémikusok és egyetemi, valamint akadémiai intézetigazgatok: Balogh
Margit, Inotai Andras, Kerekes Sandor, Rechnitzer Janos, Rostovanyi
Zsolt, Sarkdzy Tamas, Schweitzer Ferenc, Szarka Laszld, Szasz Zoltan.
Igazgat6: Pok Attila, titkar: Antal Andrea. A programbizottsag tagjai: Erhard
Busek, volt oszirdk alkancellar, EU-megbizott, Andrei Plesu, volt roman
kiiligyminiszter, a bukaresti Europe College igazgatoja, DuSan Kovac, a
Szlovak Tudomanyos Akadémia elnokhelyettese, Arold Suppan, a bécsi
Kelet- és Délkelet-Europa Intézet elndke, és magyar akadémikusok: Glatz
Ferenc, Kadar Béla, Enyedi Gydrgy, Lang Istvan, Marosi Emé.

A programtanacs elfogadta a kévetkezG honapok programjat.

2005. november 15. — Az Eur6pai Unid, a Balkan régio és Magyar-
orszag (konferencia). El6adok: Somogyi Ferenc (kiiligyminiszter), Kadar
Béla (akadémikus), Michelberger Pal (akadémikus), Somlyody Lészlo
(akadémikus), Simonffy Zoltan (tud. munkatars).

2005. december 9. — Dayton: Emberjogi kérdések a Balkanon.

2006. januar 25. — Teriileti atrendezGdések a Balkan térségben.

2006. februar 20. — Az eurdpai kozlekedési rendszerek: Magyarorszag
és a délkelet-europai térség.

2006. marcius 24. — A Duna: vizgazdalkodas, hajozas és kulturalis fo-
lyoso.

Balkan-kutatas Magyarorszagon

Az Eurdpai Unid keleti kiterjesztésének kovetkezé allomasai Romania,
Bulgaria és feltehetGen Torokorszag, Horvatorszag, Szerbia-Montenegro
és Albania integracioja lesz. Ez a délkelet-eurtpai integracios folyamat fo-
kozatosan megvaltoztatja Magyarorszag politikai, killgazdasagi, kulturalis
kornyezetét. Magyarorszagon at vezet majd az eurdpai politika f6 Gtvonala.
Uj kihivasok — verseny és lehetGség — nyilik mind a térségben elhelyezke-
dd, mind a térséggel hataros allamok polgarai szamara. Fel kell tehat tarni:
milyen versenyhelyzetet, kdlcsonds befektetéseket tesz lehetévé a kovet-
kez6 évtized.

A budapesti Eurdpa Intézet Glatz Ferenc vezetésével ez év junius 10-én
inditvanyozta, hogy Budapesten jojjon létre a ,Balkan-tanulmanyok Kéz-
pontja”. Az elmult hdnapok elékészitd targyalasai soran csatlakozott a kez-
deményezéshez az MTA Stratégiai Kutatasok Programja és t6bb neves
akadémikus, egyetemi tanar, kozéleti személyiség.

A kezdeményezést tamogatja a magyar kiliigyminiszter, Somogyi
Ferenc is, aki elvéllalta a november 15-i nyitokonferencia bevezetd el6ada-
sat. Tobb tudomanyos intézet jelezte részvételét: MTA Tarsadalomkutato
Kozpontja, a Vilaggazdasagi, Torténettudomanyi, Jogtudomanyi, Politika-
tudomanyi, Mezdgazdasagi, Kisebbségkutatd és Féldrajztudomanyi Intéze-
tek, valamint a Corvinus Egyetem, a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudo-
manyi Egyetem, a Szent Istvan Egyetem, az E6tvés Lorand Tudomany-
egyetem egyes tanszékei. A program szamol az agrar- és ipari szféra
(kamarak), valamint a vallalkozok, pénzintézetek orszagos szervezeteinek
és egyéni vallalkozoknak a csatlakozasaval.

A programalkotd (ilésen megallapodtak egy virtudlis kutatd- és mene-
dzserkodzpont Iétrehozasaban — az Eurdpa Intézet, valamint az MTA Straté-
giai Kutatasok Programja pénziigyi és infrastrukturalis tamogatasaval —, az
0j kdzpont internetes portaljardl és az ideiglenes programtanacs létrehoza-
sarol.

Az alapitok a szakmai és vallalkozdi kozosségek, valamint egyének
csatlakozasat varjak.
(E-mail-elérhetdség: antal@mtatk.hu, zathureczky@tti.hu.)

Budapest, 2005. oktober 24.
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