Rendszervaltas eés
évszazados ,.lemaradas”

agyarorszag lakossaga 1993-ban azon geopolitikai feltételek kozott él, amelyek
1920-ban alakultak ki.

A Nyugat vonzdsdban [1848-1918)

Korabban az Osztrdk—Magyar Monarchia allamkerete intézményesen biztositotta a
honi népek kapcsolddasat az akkori legfejlettebb vilagpiaccal, Nyugat-Eurdpaval. A
Monarchia allamrendszere minden népének — nem csak a magyaroknak — biztositotta
ezen Osszekottetést: termelésben, kereskedelemben, miivel6désben egyarant. Akkor
is igaz ez, ha a magyarok sérelmezték a német-osztrdkok, csehek elényét a kozds
allamon belill, s akkor is igaz, ha a keleti és a déli szlav népek az osztrdkok és a
magyarok elényét hangoztattdk mindegyre.

A Monarchia szabad aramlést biztositott a munkaerdnek az Adriatél a Karpato-
kig, keleten Brassoig. (Nagyapdink — derék kalyha- és csemperakék — szabadon ke-
ringtek a mai Ausztria, Horvatorszag, Szlovénia, Szlovakia, Romaénia teriiletén.) Az
1880-as évektdl a térségben is hoditd utjara indult az ipari forradalom éltetd eleme: a
szakértelem-csere, a szabad piaci forgalom. A modern ipari tarsadalom kialakuldsa-
nak feltétele. (Nagyapdink megdrzott szakkonyvei, mesterségi kézikonyvei a német bi-
rodalmi, angliai szakkényvekbdl meritett ismeretekkel voltak tele; szerszamkultirajuk
— legalabbis az elitnek — azonos volt az akkori legfejlettebb eurdpai szakmunkas-
rétegek kultardjaval. Munkaerkolcse, életszemlélete — legalabbis az elitnek — szintén a
nyugat-eurdOpait kovette. Amit megtermelt, kozel allott a nyugat-eurdpai ,,szakik”
termelvényeinek szinvonaldhoz.)

Kevésbé kovették az élenjard nyugat-eurdpai, majd amerikai szintet a tarsadalom
nagyobbik részét kitevs falusi lakossag életkorilményei. A mezdgazdasagi termelés-
ben a szdzadforduldn csak megkezd6dott a felzdrk6zds a nyugati termeléskultirak-
hoz. E kultirdk mar hasznaltdk mind az ipari forradalom technikai vivméanyait, a gépi
miivelést, mind a piacra termelés racionalizalo elveit.

Ez a felzarkdzas megtorpant 1920-ban. A Monarchia, mint munkaszervezet szét-
esett.

S76tesett munkaszervezet — ij lehetiiség [1920-38)

1920 utén a térségben €16 népek Un. nemzetallamokat hoztak 1étre. Az 4j allamok jol
Orzott hatarokkal és vamokkal vagtdk szét a korabban egységes munkaszervezetet,
megakadalyozva a termékek, a szakértelem és a kultira szabad aramléasat. Szétrom-
boltdk a Monarchiat, s ezzel szétromboltak azt a teriileti-szervezeti intézményt is, ami
azzal kecsegtetett: a magyar, szlovak, romén, délszlav iparos, értelmiségi, a torekvd
nagybirtokos vagy birtokos paraszt ,,felemelkedhet” a fejlett nyugat-eurdpai termelési
és viselkedéskulturahoz.

Az 1920 utan kialakuld kisdllamisdg szocidlis nyomorasidgot hozott nem csak a
magyar, de a szlovdk, a romdn, a délszldv parasztnak, munkdsnak is. Kétségtelen
viszont, a nemzetdllamisag masfajta elonyoket kinalt, legalabbis az 4j dllamok tobbsé-
gi nemzeteinek: a tomegméretl és gyors kulturalis emelkedést: a ,,nemzetéllamban”
anyanyelviikon tanitottak a termelési és dltalaban a kulturalis ismeretekre a parasztot,
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Rendszervaltas és évszazados ,|emaradas”

Folytatds a 2. oldalrol

a munkast. S az anyanyelvi ismeret a modern termelésszerve-
z¢€s, a tertileti-igazgatdsi rendszerek miikddésének egyik feltéte-
le. Ezt a fejlédési lehetGséget a Monarchia nem biztositotta a
teriiletén €16 népeknek. A kis nemzetidllamok — nemzeti értel-
miségiikkel — tehét egy djfajta lehetGséget igértek a felzarkdzas-
hoz, a tovabbfejlddés ,,emberi feltételeinek”, az egyén sok-
oldala kibontakozasanak alapjait teremtették meg. Az ilyen
miveltségi valtasok azonban csak hosszu tavon (legalabb két
generacid) érvényesitik hatdsukat. E valtozas gyiimolcsei az
1940-50-es évekre érhettek volna be. Ekkor jelenthette volna
az Uj nemzeti értelmiség felzarkozasat a legfejlettebb nyugat-
eurdpai szinvonalhoz, az iskola és altaldnos képzési rendszer
modernizdlasat. Egyel6re viszont, az 1920-30-as évekre, maradt
a visszaesés. Az Uj nemzetallamokban éI6 szlovak, magyar,
roman, délszlav paraszt és munkds, kistisztvisel§ életkoriilmé-
nyeiben, a kovetendd gondolkodasi mintdk, példak tekinteté-
ben tavolabb keriilt a kor vezetd kulturditdl, mint atyaik, kik a
Monarchia teriileti-igazgatasi kereteiben éltek.

Emberveszteség, iijabb szétesés (1938—1947)

Azutén jott a masodik vildghaboru, a maga emberanyag-puszti-
tdsaival. Csak becsiilt adataink vannak: altalaban Kozép- és Ke-
let-Eurdpa emberveszteségének milyen hatdsa volt a térség ter-
melési kultirajanak és a tarsadalmi szervezetek szétzildldsara.
Pontosabb adataink vannak: elpusztitottak — vagy generacidkra
hisztérikussa sokkoltdk — a kozéposztalyok igen magas termelé-
si kultaraja elemét: a zsidosagot. (Egyeldre felbecsiilhetetlen a
zsidosag elpusztitisinak gazdasagi kihatasa a lengyel-cseh—
szlovak—magyar-roman teriiletek gazdalkodéasara, a gazdalko-
dasi kultara visszaesésére. Torténetirdsunk nem mutatja meg
napjaink antiszemitdinak: hdny szdzezer mo6mo6kot, orvost,
tigyvédet, tandrt — tehdt jol képzett munkaerdt -, parasztot,
munkast pusztitott el a fasizmus. S karositotta ezzel a naciona-
lizmus a ,nemzetgazdasidgot”.) Ugyanugy felbecsiilhetetlen
még a térség minden dllaméban a legfejlettebb mezdgazdalko-
dast, és ipari ismereteket képvisel6 németségnek mint munka-
erdének a ,kivonasa”, kitelepitése a térségbdl. (Tobb, mint 10
milli6.) Mint ahogy éltaldban a kitelepités szétzilalta a helyi
termelési kultirakat. (Gondoljunk csak az 1945 utin természe-
tesnek tartott szlovak-magyar lakossagcserére! Ami nemcsak a
kitelepitetteket karositotta, hanem azokat a szlovék tertileteket
is, amelyekbdl a magyarokat kiszakitottak, és viszont.)

Intézményes elzdrkazas (1948-89)

A szovjet z6na, 1945 (illetve 1948) utan politikai célként jelolte
meg a nyugati kultaratdl vald elzarkozast. A térség népei igy
kimaradtak az 1950-60-as években az ipari forradalomujabb
hullaimabol, amely a nyugati polgir életmindségében ugras-
szer(i eldrelépést hozott, az un. fogyasztoi tarsadalmat. (Lakas-
és eszkOzkultara, az utazas, a telekommunikacié forradalmasi-
tasat stb.) Majd a ,leszakadas” djabb fejezete kezdddott az
1970-es évek elején.

E korszakhatarrdl szolva a torténetirds és a kozgazdaszok
egyelOre csak az olajvalsagok begylirtizésére hivjak fel a figyel-
met. Megitélésiink szerint tobbrsl van sz4: a szovjet zonaban
€16 népek kimaradtak a ,,chip-forradalom”-bdl, az 1970-es évek
elején bekovetkezd un. komputer-robbanasbdl. Abbdl a forra-
dalombol, amely a termelés automatizdldsaban, a vildgméreti
termékceserében, az interkontinentalis forgalomban és ugyanak-
kor a munkaergképzésben és a termelésszervezésben bekovet-
kezett. Végiil is ennek a lemaraddsnak a kovetkezménye az,
hogy a volt szocialista tabor orszdgaiban a GDP, az egy f6re
juto bruttd nemzeti jovedelem megtermelése visszaesik.

A kozgazdiszok kimutatjak: az olajvalsdgok keltette zavart
a szocialista tdborok kozgazdasz-politikusai a nagy nyugati kol-
csonokkel igyekeztek ellensulyozni. (1974-t61 megkezdddik a
térség eladdsodasa.) S igy bizonyos ideig még vissza tudjak
tartani az életszinvonal jelentds hanyatldsat. De arr6l még nin-
csenek pontos adataink: milyen kidlté ellentét kovetkezik be a
nyugati vildgban €16 és termelS polgar hatékonysdga és a szov-
jet zondban él6k hanyatlasa kozott. Itt részben elmarad az 1j
technoldgia megkovetelte folytonos munkaer§-atképzés kifej-
lesztése, a komputeres automatizalds megkovetelte kemény és
racionalis munkafegyelem érvényesitése. De — részben a hamis
tervteljesitéses hajsza eredményeként — fellazulnak még a ko-
rabbi munkafegyelmi normativik is, aminek kedvez a gyakran
képmutat6 szocidlis érdekvédelem beépiilése a termelésiranyi-
tasba. A szovjet zondban a munkaerd ellustul.

1920-ban szétszaggattak a fejlettebb nyugati piachoz kothe-
t6 intézményes szalakat, megsemmisitették a munkaer6-aram-
las szabadsagat, éppen a modern tomegtermelés koraban fel-
aldoztdk a ,,nagy tér” Osszes eldnyét. 1938-47 kozott elpusztult
a munkaer( szine-javanak jelentGs hanyada, nem utolsésorban
elpusztultak a tarsadalom- és termelésszervezd kozéprétegek.
A bajokat fokozta, hogy a szovjet politikai rendszer 1948 utan a
hagyomanyos szakértelemmel bird vezet6 rétegeket likvidalta.
Az 1970-es években ,,csak” egy Ujabb katasztrofa kezdddik: a
tarsadalom djra erdsbodd termelGképessége és hatékonysaga
szakadt el minden korabbinal erGsebben az élenjard nyugat-
eurdpai, amerikai, tavol-keleti kultaraktol.

Osszeomids (1990)

Az 1970-es évek technikai-tudomanyos kihivasara a Brezsnyev-
korszak politikai-katonai eszkdzokkel, fegyverkezéssel igyek-
szik véalaszolni. Ez a ,rendszernek megfelel¢” reagalds. De a
lemaradast a munkaszervezetben nem csokkenti. Amikor azon-
ban Gorbacsov 1984 utan a termelés reformjahoz, majd a poli-
tikai rendszer reformjahoz nyul — vildgossa valik, hogy a rend-
szer nem reformélhato.

1990-ben a rendszer Osszeomlik. Nem az amerikai, nyugat-
eurOpai katonapolitika vagy diplomécia, nem is az igencsak
gyenge ellenzéki mozgalmak dontik meg a szovjet rendszert. A
rendszer merevsége (elzarkozas, allami-partszempontok érvé-
nyesiilése stb.) levetetlenné teszi a versenyképességet az uj
technikai és kulturalis forradalommal. A reformot, az 4j, vilag-
méretii fejlédéshez hajlitast nem birja el. A vas-korszak utolsé
nagyszabasu allamépitkezési kisérlete cs6dot mond a chip-
korszakban, 6sszeomlik, megadja magat.
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Tibbrétegii lemaradds

A sztdlini stratégia bukdsa utdn (1956) a szovjet vezetés és a
nyugati vilag kozott kialakult a békés egymas mellett élés politi-
kédja, amely végiil is vildgpolitikailag megpecsételte a zonaban
é16 kis nemzetek elzdrtsdgat. Ugyanakkor a stratégiai valtas
eredményeként egyes allami és partvezetések relativ 6nallosa-
got vivtak ki maguknak. (A lengyel Gomu3ka, illetve Jaruzelski,
a magyar Kadar és mas kiindulépontbdl és mas céllal politi-
zalva a roman Ceau®scu.) A relativ belpolitikai 6nallésag a
szovjet tipusu intézmények alapjainak megtartdsat, de az elzar-
kozas bizonyos oldasat is jelentette. Igy a lengyel, de mindenek-
el6tt a magyar tarsadalmat relative kevésbé sujtotta az a nagy-
aranyu visszaes€s, amit a szovjet tabor egésze elszenvedett az
1970-es évek elején.

Ezen allamteriileteken (Lengyelorszag, Magyarorszag) ¢l
értelmiségiek, gazdalkodok siirgetGen vetették fel: be kell hozni
a korabbi évtizedek lemaradésat. S akik belekeriiltek ezen 4lla-
mokbdl a nyugati kultira vérkeringésébe, mar ekkor felismer-
ték: tobbrétegli lemaradassal kell szdmolniuk. Fel kell szdmol-
ni, vagy enyhiteni kell el6szor azt az elzarkdzast, amit a sztélini,
majd a brezsnyevi szovjet rendszer jelent. (Ezért igyekeztek
ezen allamok vezetd reform-€rtelmiségies: ndveljék a mindenki
altal tudomdsul vett két vildgrendszer kozott a kooperacidkat.
Felismerésiik: a rendszer zartsadga az allamaik teriiletén €16 tar-
sadalmaknak a gyengébb termelési hatékonysagot, az alacso-
nyabb életmindséget hozza magéaval.)

De felfigyeltek mar arra is: tobbrdl van sz6, mint a szovjet
rendszer karositd hatasarol. A térség évszazados, illetve tobb
évszazados ,,elmaradottsiga” var ,felszamolasra”. Igy sziiletnek
meg azok a torténészi-kdzgazdasagi munkdk, amelyek a térség
Hperiféria” szerepét mutatjak be az tjkori fejlédésben.

felszamolhata lemaradas? Maskent szervezidés?

Az 1840-es években Nyugat-Eurdpdba utazd magyar reform-
nemes még arrdl dlmodozott: az orszdg politikai intézményei-
nek korszeriisitésével, néhdny gazdilkodasi dgazatban a polgdri
szervezetek kiépitésével gyorsan felzdrkozhatunk a fejlettebb
kultarakhoz. A kovetkez6 generécid, 1880-90-es évek ,,nyuga-
tos elméi”, egyes dgazatok (vastt, folydszabalyozas, vasgydrtas
stb.), egyes mezdgazdasagi Ovezetek (Bacska-Banat, Eszak-
nyugat-Magyarorszag) mintagazdasagi teriletté fejlesztésétSl
vartdk, hogy az ,.elit” magaval hiizhatja belathat6 idén beliil az
orszag nagyobb, visszamaradott részét. — A kisdllamisag (1920)
szétfoszlatta e reményeket. — A kommunista kisérlet 1949-ben
(a Kelet segitségével jutni az ,,élmezdnybe”) néhany éven beliil
irredlisnak bizonyult. — Az 1970-es években, amikor a reform-
orszagok (Lengyelorszdg, Magyarorszag) értelmisége megis-
merte a nyugati vildgot, immdaron felismerte: a lemaradas
évszazados rétegeivel kell szimolniuk a térségben ¢él6 népek-
nek. S immadron ugy tette fel a kérdést: vajon lehet-e még redlis
cél az elmult szdzdtven esztendd értelmiségi programja: a
nyugati intézmények egyszerl atiiltetésével ,utolérni” a fejlett
Nyugat-Eurdpat, berendezve itt egy ,.kis Angliat”? Polgarosult
magatartdsforma; szinvonalas, jOl szervezett munkavégzés;
Onmagara igényes individualizmus, amely a kozosség szabalyait,
életkereteit tudoméasul veszi — idealok, melyek megvaldsitasa-
hoz ma nem feltétleniil ugyanazon intézmények segitségével
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juthatunk e térségben, mint a tisztelt Anglidban, Franciaorszag-
ban vagy éppen mas kontinensen. E térségben, ahol az utdbbi
masfél szaz esztend§ immaron egy mas tarsadalmi alapanyagot
gyurt ki.

Kivetkeztetések (1989-93)

1989-1993: a rendszervaltasban hajlamosak vagyunk minden
mai kesertiségiink, nehézségiink okat csak az elmult 40 eszten-
dében kutatni. Okoljuk a szovjet rendszert kozéposztalyunk
gyengeségéért, a szakértelem hanyatlasaért, karhoztatjuk azért,
mert elszakadva érezziik magunkat a foldgolyd fejlett kultarai-
t6l. Es hajlunk idealizalni’- mint ahogy a ma vezet$ poziciéban
1év8 generacid idealizdlja fiatalkori eszményeit — az 1947, s6t
1945 el6tti korszakokat. Pedig ha jobban a torténelmi gyoke-
rekhez 4sunk, s nem csak a napi politikdban felhasznalhato
,blinbakot” keressiik mai nehézségeink magyarazatara, akkor
latjuk: mai bajaink (elmaradasunk a polgarosultsdgban, nemze-
ti konfliktusaink, tiirelmetlenségiink, el6itéleteink) nem egy-
szer éppen ezen idealizalt korszakokban termel8dtek (192045
kozott). A szovjet periddus sokban csak tetézte, konzervalta
bajainkat, s a kitorésre tévesnek bizonyult recepteket kinalt. S
azzal, hogy elzarkdzésra itélt benniinket, s hogy a termelésben
gazdasagon kiviili, politikai szempontokat juttatott érvényre, le
is pusztitotta a térség tarsadalménak megmaradt versenyképes-
ségét.

A milt hibdi nem mentik a jelen tévedéseit. Es a régmuilt
hibédi sem a tegnap tévedéseit. A szovjet rendszer legnagyobb
deficitje nem az annyit emlegetett tabor-politika, a renddri
intézmények politikdja, hanem az: rossz alternativat kinalt és
erSltetett rank. A tarsadalom munkaszervezd képességének
hanyatlasat nem megallitotta, hanem gyorsitotta.

1989-93: Kozép-Eurdpaban a politikai rendszervaltas fel-
gyorsuldsanak évei. De a rendszervaltds nemcsak a szovjet csa-
patok kivonuldsa, hanem egyben a térségben az 1920. évi terii-
leti-igazgatasi rendszerek tjragondoldsa. S az tjragondolds
nem az 1938-48 kozotti modszerek ujraélesztését jelenti (terii-
letrevizid, kitelepités), hanem az 4j termelési feltételekhez iga-
zitott teriileti-igazgatasi egységek kialakitasat. (Melynek jelen-
leg elfogadott forméba a szovjet nagyhatalom ellen felértékels-
dott nemzetallam. Errd6l igyekeztiink a ,,Kisebbségi kérdés
tegnap és ma” — 1992 — c. Historia-fiizetben elgondolkodtatni
az olvasot.)

Es a rendszervaltas nemcsak a szovjet politikai rendszer
(egypartrendszer, allamhatalmi centralizmus, a civil tarsadalom
elsorvasztdsa stb.) felvdltdsa a demokrdcidval, hanem egyben a
tarsadalom gondolkoddsdnak, életcéljainak megviltozdsa is. S
taldn egy szaz esztendeje ki nem mondott alapigazsag ismétel-
getése: nem lehet Ugy élni, mint Nyugaton, s ugy dolgozni, mint
Keleten.

1989-1993: Kozép-Eurdpaban a politikai rendszervaltas fel-
gyorsuldsanak évei. S ezzel tolulnak el6 a kérdések: tulajdon-
viltas, 0j politikai intézményrendszer, generacios és vilagnézeti
ellentétek, nemzeti, allami fesziiltségek stb. Megbeszélésére
nyilik még alkalom e hasédbokon is. De azt maris latnunk kell:
rendszervdltds nem egyszerilen a szovjet politikai rendszer felszd-
moldsa csap hanem az évszdzados berogzddottségeink feliilvizsga-
lata is.
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