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Kis nemzetek kozott

eressiik nemzeti kultiirdank helyét

az Uj ipari forradalom termelési

ildgrendjében, a globalizdlodo
vildg kulturdjaban. Természetes: figyeljiik
mds nemzetek, dllamok hasonlo torekvése-
it. Es természetes, hogy kérdezziik torténet-
irasunkat, jelentudomdnyainkat: mdsok
milyen tapasztalatait hasznosithatjuk. A
multbol, a jelenbdl.

Torténetirdsunk, torténelemtanitisunk
a vildgtorténelemrdl beszélve mindegyre az
eurdpai és tengerentuli nagy dllamok és
nagy lélekszamu nemzetek pdrhuzamos
torténelmét kindljak. A német, a francia,
az orosz, az angol, az amerikai torténel-
met. Ugyanezek jelenét — politikai rendsze-
rét, oktatdsi, gazdasdgpolitikai mddszereit
- gjdnljdk a politologusok és a cselekvd
politikusok. Immdron hagyomdny. Igy
kertilt a magyar politikai gondolkodds ko-
zéppontjiba az 1930-as években a német,
majd az 1950-60-as években az orosz,
1990 utin az amerikai és német ,példa”.
Torténelemrdl és jelenrdl beszélve egyardnt.
Es a hozzdnk hasonlo adottsdgu kis dlla-
mok és kevés lelket szamldlo nemzetek, a
miénkhez hasonlé foldrajzi és stratégiai el-
helyezkedésti teriiletek? Tdrgyaldsuk vajon
miért marad el mindegyre? A kis kultirdk,
a ddn, a holland, a belga, a skandindv, a
baltikumi népek torténelme és jelene. Nem
beszélve a finnekrdl, vagy akdr kézvetlen
szomszédainkrol! Akik hozzdnk hasonléan
az eurdpai kultiirkor nyugat-europai ,,mag-
janak” a peremén helyezkednek el.

Mennyi tanulsdggal szolgdlhat a kis
nemzetek torténelmének, jelenmegolddsai-
nak dsszehasonlito vizsgdlata! Ahhoz, hogy
jozanul szemléljitk a magyarsdg eurdpai
ezeréves torténelmeét, sziikséges mércét ta-
lalni, amellyel a kordbbi vezetd réteg don-
téseit mérhetjiik. Hiszen mi mds a torté-
nész feladata? Az, hogy a multban a min-
denkori alternativdkat feltdrja. S hogy
magyardzatot taldljon arra: mikor, miért
dontottek elddeink valamelyik kindlkozo
alternativa kovetése mellett. Es a mérce
csakis az 6sszehasonlitds lehet: nem a
,nagyokkal”, de a hozzdnk hasonlé adott-
sdguiakkal.

Figyeljiik csak a 10-12. szdzadi dllam-
alapitdsok torténelmét. A latin keresztény-
s€g és egyben a nyugat-eurdpai teriiletszer-
vezési gyakorlat kiterjedését az északkeleti
és délkeleti peremteriileteken. Ddnidtol,
Svédorszagon, a Baltikumon, Magyar-
orszdagon dt a Horvdtorszagig terjedd ,,fél-

koron”. Mindeniitt szoros a kapcsolat a
keresztény hittérités, az egyhdzszervezet és
az dllamszervezet létrehozdsa és ugyan-
akkor a termelés technikai és a tulajdon-
viszonyok dtalakitisa kozott. Mindeniitt
mds-mds eredménnyel. De min miilott az
eredményesség? Elrendeltetésszerii volt az?
Valamiféle ,,néplélek” vagy csak a szeren-
cse, vagy éppen a vezetok leleménye, okos-
sdga hatdrozza meg?... A keresztény uni-
verzalizmus felszivédott a lokdlis hagyo-
mdnyokba és emelte azokat irodalmi
szintre”. Es ahol ez elmaradt — nem egy
esetben éppen a nyugat-europai kultirkor
északkeleti peremvidékén —, ott a helyi tdr-
sadalom termelési ereje, majd késébb a
nemzetté vdlds is mennyire megkésett.
Csak ezen Osszehasonlitdsok alapjdn lehet
redlisan hozzdszolni a magyar uralkodo
réteg modernizdlo vagy pogdnyok hagyo-
mdnyorzé  politikdjihoz... Szorvdnyos
osszehasonlité tanulmdnyaink arra is mu-
tatnak, hogy az északkeleti kis tdrsadal-
mak helyi vezetd rétegeinek ugyaniigy
szembe kellett nézniiik a fejlettebb, koz-
ponti teriiletekr6l kidramlo lovagi kulti-
rdkkal, mint a magyarnak. A helyi tdrsa-
dalmi érdekek és az vjra-tijra megélénkiilo
widegen” kulturdlis és tdrsadalmi elemek
titkozése a kis kultiirdk titkeresésének egyik
dllando eleme. Az eredmény ezen esetek-
ben is — mind a ddnok, mind a svédek,
mind a balti népek, vagy a magyarok ese-
tében is — eltérd. Hol gazdagitotta a lokdlis
kulturdt (mint Magyarorszagon), hol le-
taposta azt (ahogy a Baltikum egyes vidé-
kein). Mitdl fiigg a kiilonbség? Es folytat-
hatjuk a kivansdglistat e , kis nemzetek”
osszehasonlito torténelme szdmdra.

Torténetirasunkban van hagyomdnya e
wperemvidékek” kis nemzeteinek osszeha-
sonlité vizsgdlatdra. (,Peremvidék", vagy
mdsként szervezodott torténeti-tarsadalmi
szerkezet immdr? Onmagdban is vita-
kérdés lehet.) 1931-ben Hajnal Istvdn tett
ilyen értelmii javaslatot, amelyet azutin a
vildghdbori, majd pedig a hideghdborii
zonaszemlélete elfeledtetett. Mind a torté-
netirasban, mind a politikai gondolkodds-
ban. Vajon miért nem nyulunk vissza a
hagyomdnyhoz?

Buzditjuk a kezdeményezéseket — igy a
Baltikum torténelmérdl — egy redlis nmuilt-
szemlélethez keresve segitséget. Es a jelen
vdlasztdasaihoz keresve tapasztalatokat.
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