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Eléaddsom cime: A wrténész élenitja. Erre
kaptam felkérést. Ot életkép Kosdry Domokos
pélyaforduldirsl 1o13—2013. Ezt én fzom vi-
szontacimhez. Fs mégalcimet is adok: Avagy

mi, szenvedéllyel szérakozok.

A nemrég elmondott temetési gydszbe-
széd utdn most sziiletésnapi megemlékezést
tartunk. Mennyivel kellemesebb feladat! Raj-
tam kiviil még nyolc kolléga beszél a tdrténész
Kosdryrol, kozépkori, Gjkori politikdt, m-
vel8dést targyald irdsairdl, a végtelen torténe-
ti bibliografidrdl, kutatdsszervezésrdl a torté-
neti intézetben, a Magyar Torténelmi Térsu-
latban, azutdn munkahelyeirdl; és kdszontdt
mondanak a kényvtdrosrdl, levéltdrosrol, és
mondtak méltatist mindenekel6tt az akadé-
miai elnokrdl. Itt az Akadémidn igy kell, igy
szokds. (Szentdgothai Janos, az eléd-elnok
sem ,,sz0lt vissza” tavaly, amikor részekre
bontottdk sziiletése 100. forduldjin életét,
Koséry sem fog..." Legaldbbis a tudomany
ezt dllitja, tgysem tud.) Nekem az egész
életitjutott. Ot képet festettem gondolatban,
az ot éetfordul6rél. Hogy ehhez mit sz6l(na),
nem tudom. Sokat sok mindenrél hasonléan

'Emlékkonferencia (., Kultrindvd avatta a tuddst’) az MTA
disztermében Szentdgothai Jinos sziiletésének 100.
évforduldja alkalmabdl, 2012. okedber 31. Az eléaddk
neveit és tematikdit ldsd az MTA honlapjén: URL:

gondoltunk, de képirdsndl mésként: én in-
kabb szinekkel — mert taldn tolerdnsabb alkat
is vagyok, sok szin, vonal, fény és drnyék
megfér az dltalam rajzolt képeken —, & vona-
lakkal, erds kontirokkal mint grafikus rajzolt
fekete-fehér képeket, bal kézzel — ahogy sze-
rette volna, ha a valésigban is a vonalak ki-
szamitottan egymidssal titkdznek, egyiitt fut-
nak, vagy keresztezik egymast.
Ot életkép, életének 6t forduléjardl: 1936
—az eminens didk, 1948 — a torténész kozélet
egyik vezetésre viromdnyosa, 1958 —az elitélt
ském”, 1968 — az akadémiai kutat6i, majd
kozéleti pdlya, 1996 — past presidentként, a

7 »

,,szérakozas”.
ELSO KEP: 1936. Jinius — az eminens didk

1936 juniusiban védi meg doktori disszerta-
cidjit, A Gorgey-kérdés és torténete cimmel.
(Kosdry, 1936) Egyetemi professzora, Szekfti
Gyula témavdlasztdsa: mér korosztdlytérsai
tgy térgyaljak — mondjak a visszaemlékezok
—, mint Szekfli fiatalkori botrdnykonyvének,
A szdmiiziott Rikdczi-nak témafolytatdsdt.
Ahogy Szekfii annak idején, 1916-ban vigott
nagyot a kurucos nemzetszemléleten, s bizo-
nyitani igyekezett, hogy a Habsburgokkal a
békét megkotd gr. Kdrolyi Sdndor, no és a
kurucok mellett a labancok is j6 magyarok
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voltak, s hogy — ki nem mondottan — az el-
bukott fliggetlenségi harcok tényébdl le kell
vonni a kovetkeztetést: szakitani kell azzal,
hogy a békét kotdt ledrulézzuk, szakitani kell
az 4llandé druldkereséssel 1711 és 1849 eseté-
ben is! Nos, a Gorgey-kérdés, a Vildgosndl
fegyvert letevé Gorgey sokoldali bemutatd-
sa Kosdry részér6l a Szekfli-szemindriumban,
nem tlint masnak, mint a kurucos térténet-
szemlélet szekftii kritikdja folytatisinak. Ki-
fogdstalan forrasfelhasznalas, a szakirodalom
biztos haszndlata, szinte mdr romantikusan
lendiiletes stilus.” Jegyezziik meg: a Gorgey-
konyvet kovetden a Gorgeyvel szemben dll6
Kossuthrél kezd monogrifidt, amelynek da-
rabjai a kovetkezd években meg is jelennek,
a fiatal Kosdry a magyar reformkor els szd-
ma ismer6jévé n6vi ki magdt. (Kosdry, 1942,
19433) (A 19. szdzadi tanulmdnyait ma kiilon
el6adis fogja elemezni.) Szorgalmasan irt
ismertetéseket a Szdzadok és napilapok ha-
sdbjain, els6sorban a tertiletreviziok kordnak
(1938-1941) akeudlis torténeti kérdéseit tirgya-
16 nemzetkozi irodalomrél. A szakma min-
denki 4ltal elismert tehetségli tagja lett, fiata-
lon. Az ifji Kosdry joggal érezhette gy — és
valéban igy is érezte, elmesélése szerint —,
mindez a neveltetés, az iskolai sikertérténet
folytatisa. Igaz, nem ismerte didkként, s ké-
s6bb sem nézte meg, az E6tvos kollégiumi
tandri jelentéseket 1931-1935 kozott, amelyek-
ben a Vayer Lajos, Huszti Dénes (a késébbi
sogor), Fitos Vilmos (a késébbi kommunista
wrénetfilozéfus) ,kollégiumi csaldd” negye-
dik tagjaként, réla, az elsé évtdl mint a ,leg-
kivalébbrél”, mint aki ,eszes és emellett
szorgalmas is”, ir torténelemtandra, Lukesics

> A Gorgey-disszertdcié mint szekftii kérdésfeltevés, va-
lamint az életpdlya korai szakaszdnak adatszer(i 4tte-
kintése még Kosdry életében és dltala elfogadottan a 75.
sziiletésnapjdra 6sszedllitott kotetben: Glatz 1989a.

Pdl? Annak pedig mindig hire volt az egye-
temen, hogy az Eétvos Kollégiumban ki a
kiemelked, hiszen aki itt végzett, abbdl min-
dig ,lett valaki’: a budapesti egyetem bol-
csészkardn a professzorok kozott nagy szdm-
mal, az 1920-as évek kulttrpolitikai-tudo-
médnypolitikai programjiban, a kiilfoldi in-
tézetek élén mindeniitt a kollégistikat ltjuk.
(Eckhart Ferenc, Paulinyi Oszkdr, Gombdcz
Zoltén, Horvéth Janos, maga Szekfti is.)* Ez
az értelmiségi, a maga képzettségére biiszke
polgari réteg a timasza az 1920-as években
kibontakozé tjkonzervativ — mondhatnank
konzervativ liberalis — kultarpolitikinak, ko-
t6dik Klebelsberg programjaihoz, az orszdg
kultdrpolitikai djraberendezéséhez; szakit a
Habsburg-kérdés 1918 elétti egyoldalti kezelé-
sével, mindenekel&tt az in. kuruc naciona-
lizmussal; a szakszertiséget tekind az dllami
szolgdlat egyediili feltételének, eurépai kite-
kintést biztosit az annyit emlegetett és agyon-
értelmezett neonacionalizmusnak, azaz 4j
nemzetfelfogdsnak. (Balogh, 1959, egész més
értelmezésben: Glatz 1969, 1990b. Ugyanezzel
a tematikdval jabban: T. Kiss, 1998; Ujvary,
2013) (A kollégium tandra killonben 1918-tdl
Huszti Jézsef, a nagyhir(i klasszika-filolégus
professzor, gorogot és latint tanit, s aki leg-
aldbb ennyire ismert majd a kultarpolitikai
befolyasérdl 6sztondijak és kinevezések tigyé-
ben, és aki majd megjrja a mdig kivéld, nagy
terjedelmi Klebelsberg-monogréfidt, az 0j-
konzervativ kultdrpolitikai irdny Gsszefogla-
lasét. [Huszti, 1942] Megjegyzendd: Kosdry
sem tudta, hova lett Huszti kezébél a hatal-
mas terjedelmi Klebelsberg-hagyaték, ame-

s Eétvis-kollégium Irattdra (tovdbbiakban: EKI). Tani-
ri jelentések (Lukesics Pal) az 1931-35. tanévekrdl.
+Eotvos Kollégiumrdl és torténészekrdl, az EStvos-
kollégistik térsadalmi csoportképzésérél: Glatz 19705
Nagy-Szijartd 1989; Glatz 1996.
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lyet filolégusi akribidval idéz a monografid-
ban, pedig Kosary — mivel 1940-ben elveszi
Huszti professzor lanydt, a mindenki 4ltal
csodalt és, évtizedek multan is, amikor mi
megismertiik, elragadéan kedves, okos Kld-
rikdt — tudta, hogy Huszti otthon, a Fétra téri
villalakdsban haszndlta a Klebelsberg-gytijte-
ményt.)

Kosdryrol természetesen szimon tartottak
kit(ing csalddi neveltetését. 1913. jilius 31-én
sziiletett— mily j6, hogy nem hagytuk e meg-
emlékezést a nydrutéra, a vélasztdsi csatdk
induldsdnak idejére, amikor majd’ minden
politikai értelmezést nyer —Selmecbdnyan, a
Felvidéken. A csalid 1920-ban, Csehszlovakia
létrejotte utdn telepiilt 4t Budapestre.’ (Meg-
jegyzendd: menekiilt volta ellenére torténész-
ként tdvol tartotta magit a trianoni konflik-
tusok €émdjardl, kutatdsszervezéként a ki-
sebbségi kérdéstél. Anndl tSbbet beszélt kis-
nemzeti mivoltunkroél. Amit 6 — tgy latszik

— kénytelen volt tudomésul venni.) Edesapja
zenetandr, édesanyja pedig az a Kosdryné Réz
Lola ifjtsagi regényird, akinek munkdin fel-
nétt az 1910-1940 kozott kozéposzidlybéli
fiatalsdg zome, s akinek torténeti elbeszélése-
it még az 1950-es években, a szomszédos ze-
nészcsalddedl kézbe kapva, olvastuk mi ma-
gunk is. A Kosdry csalddi hagyomany — leg-
aldbbis az okos feleség elbeszélése — szerint a
felettébb mozgékony agyti és rendkiviili tir-
sasdgi szereplési készséggel megdldott kisgyer-
meket édesanyja — kihez haldlig melegen ra-
gaszkodott fia — fényes kozéleti karrierre
szdnta: vagy kiiliigyminiszter, vagy tdbornok
vagy piispok legyen beldle — gondolta. (Ko-
sdry nem céfolta e térténetet. Csak csendben

5 Eletrajzi adatai: Glatz, 2003b, I1./717—719. Kosdry
életpdlydjardl: a temetésén, 2007-ben elhangzott két
beszéd: Vizi, 2007; Glatz, 2007. Nekrolégok: Ormos,
2008; Romsics, 2007. Tovabbd: Ferch — Ormos, 2009.

emlitette, még most is emlékszik, amikor
utoljira, 1984-ben megldtogatta édesanyjdt, s

az id6s asszony az ablakban, kezét felemelve

nézett-intett utdna. 9o. szilletésnapja utin

mondta: anydmmal, akivel néha haldla utdn

is beszélgettem, megegyeztem, nekem is ki-
lencvenkét évig kell élnem, mint neki. Utdna

meglétjuk. Most, a szdzadik sziiletésnapon,
hozzétehetjiik: valéban, tilélte. . .)

MASODIK KEP: 1948, mdrcius 1s5. —
a torténész kizélet egyik
vegetésre varomdnyosa. Harmincot évesen

A Teleki Intézet keretében létrehivott torté-
neti intézet osztalyigazgat6jaként (igazgatd-
helyetteseként) érte meg a vildghdborua végét,
6 még igy mondta, a felszabadulast”. Hama-
rosan, Deér Jézsef igazgaté nyugatra tévozé-
sa (1946) utdn 6 vezeti az intézetet. (A Teleki

Intézet és utddintézetében folytatott tevékeny-
ségét kiilon eléadds fogja elemezni.) Szekfii

mellett, majd Szekfii moszkvai nagykoveti

megbizdsa (1946) utdn 6 viszi az 6rdkat az

tjkori tanszéken. Ezzel kimondatlanul is

mesterének utdda. .. (Zaréjelben jegyezzik
meg: soha nem teljesiilt Kosdry azon vdgya,
hogy ,kinevezett egyetemi tandr’-i llast

kapjon. Pedig kozépiskolai tankonyvei, egye-
temi jegyzetei és ismert brilidns eléaddképes-
sége erre hivatottd tette.®) A habora alatt
inditott Revue d’ Histoire Comparée — az inté-
zet Gsszehasonlit kelet-kozép-eurépai torté-
neti folydirata — a nemzetkozi elismerések
sordt vivta ki.” Az 01j, demokratikus tobbprt-

¢ Tankonyvei: Kosdry, 1945a, majd folytatdsa 194sb,
Kosdry 1949. Figyelemre mélté Molndr Erik kritikdja
Koséry (és tarsszerzje, Mérei Gyula), valaminta szinién
tankonyvet {r6 Benda Kdlmdn tankényvszovegeirdl:
MTA Kényvtdra Kézirattdr (tovibbiakban: MTAKK)
Ms 4367/95

7 A Revue. ... toreénetérdl: Kosdry, 1983.
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rendszerben, a kulturdlis-tudomanyos életben
—a muzeumi-levéltdri szervezetben, egyetemi
tanszékeken —az 1945 el6tti, a polgari demok-
récidhoz dtsorolé személyek tilnek; bardtai és
mentorai vezetd dlldsokban: Szekfli moszkvai
nagykovet, Ortutay Gyula vallds- és kzokta-
tdstigyi miniszter — mindketté a német meg-
szallds idején ndluk bujkalt a Fitra téri villd-
ban vagy a Teleki Intézet 6vohelyén —, a volt
kiiltigyminisztérium angolszdszbardt demok-
ratikus tagjai, mindenekel6tt a kisgazdapért-
ban, befolyssal birnak. Igaz, 1947-ben elkez-
dédik a kisgazdapdrt leszaldmizdsa (Vida,
1976), Nagy Ferenc kényszer(ien nyugatra
menekiil, a Marshall-segélybél a szovjet z6na
dllamai kimaradnak, s az orszdggyilési valasz-
tésokon botrdnyos koériilmények kozott, de
gy6z az MKP (augusztus 31.). S amire a kor-
tarsak annak idején nem figyeltek: 1947 szep-
temberében egy lengyelorszagi vdrosban lét-
rejon a Kommunista és Munkéspdrtok T&jé-
koztat6 Irodija (Kominform), és kezdetétveszi
a késébb hideghdbortként elhiresiilt vildg-
politikai konfrontdcié megalapozdsa. Mégis,
1947 &szén gy ldtszik, hogy a szovjet zondban
egy nemzeti alapozdsu tobbpartrendszer ki-
épitése késziil, ami még a vilighdbort német-
ellenes, népfrontos sszefogdsdra épit. (Glatz,
1995, 646—656.) Ekkor kezdi a kommunista
pért a Kossuth-kultusz felépitését, a szomszé-
dos orszdgokhoz hasonléan flggetlenségi,
németellenes torténeti propagandaval kisérve.
Kossuth a német—osztrak kiilsé ellenség ellen
nemzeti egységet teremtd nemzeti politikus.
Kosdry joggal gondolhatta: ,,vonalban van-
nak”. S talin még befolydsolhatjik a korird-
nyokat. .. Nem utolsésorban az § reformko-
i, illetve Kossuth Lajos-témdjdval (akirdl
1946-ban jelenik meg dtfogé munkdja) és
1848—49-cel foglalkozé tanulmanya. (Egyéb-
ként is, bardtai a minisztereln6kség 1848 mdr-

ciusdnak centendriumi elékészitd iroddjat

vezetik. H. Balizs Eva a Torténelmi Térsulat,
sogora, Huszti Dénes a kisgazdapart delegalt-
ja az iroddban.)* Es igy gondolta ezt akkor a

Kelet-eurépai Tudomdnyos Intézet fiataljai-
nak csapata: Benda Kdlmédn, Makkai L4szl6,
Barta Istvin.? (Az 8 késébbi elbeszélésiik

szerint is.) Mi volt ennek az alapja?

Kosdry 1936-ban, disszerticidja megvédé-
se utdn Pdrizsba megy egyéves Klebelsberg-
osztondijjal. (Szekfi Gyula ekkor mdr a
polgari demokratikus eurépai baloldal felé
tdjékozddik, megirja a Hirom nemzedék — a
zsiddellenes fejezetek révén elhiresiilt — ma-
vének kritikdjit° tanitvinyait pedig a régi
Eo6tvis kollégiumi hagyomanyok, a francia
tdjckozodas felé forditja. A hitleri Németor-
szdggal szemben a francia és az angolszisz
kulttira felé. Ahogy Kosdry mondja réla ké-
s6bb egy vallomdsdban [1957—58]: Szekfti az
1930-as évek kdzepén eljutott a nyugati pol-
gari demokrécia elfogaddsihoz, és késébb a
munkdspartokkal val6 egytittmiikodéshez, a

8 Allambiztonségi Szolgdlatok Torténeti Levéltdra (to-
vabbiakban: ABTL) O-11182. Jelentések Kosary Domo-
kos bardti korérdl.

° Benda Kdlmdn (1913-1994) akadémikus (1989), a

Kosdry utdni évfolyamon végzett Eotvis-kollégista, a

16-18. szazad és a fuggetlenségi harcok kiemelkedd

kutatdja, Kosdry korosztilydnak legjobb kutatdsszervezd-
szerkeszt6 egyénisége. Kosdry minden intézeti villalko-
zdsinak szervezdje, beleértve a Revue d’Histoire Compa-
7ée-t. 1956—57-ben Molndr Erik mellett igazgatohelyettes,
majd 198385 kézott osztdlyvezetd. 1990-ben a Magyar

Torténészek Vildgszovetségének elnoke, majd az MTA
II. osztalydnak elnoke. Makkai Laszl6 (1914-1989) aka-
démikus (1985), sokunk szerint a korosztdly leginvencié-
zusabb kutat6ja. Mindketten a francia orientdcié

kiteljesitdi.

©° Szekfi palyaforduldirdl - igy az 1934 utdni évekrél—a

terjedelmes irodalombdl Mérei Gyula, Pach Zsigmond

P4l, Glatz Ferenc, Dénes Ivian Zoltan, Erés Vilmos

publikécidira utaljuk az olvasét. Konkrétan: a Harom

nemzedék-rél Glatz, 1989b.
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~népfrontpolitikahoz”.* Ahogy az 1920-as évek
konzervativ liberdlisnak nevezhetd elitértel-
miségének jelents része, most, a harmincas
években — nem utolsésorban az Eotvos Kol-
légiumhoz k6t6d6k — szinte kivétel nélkiil a
francia—angolszdsz orienticiéhoz kapcsoldd-
nak. Megjegyezziik: az E6tvos Kollégium az
1930-as évek végétdl ezen irdnyzat fiatal hu-
mdn értelmiségieinek lesz gytilhelye; itt kot-
nek ki Matrai Lészl6, Ortutay Gyula mint
tandrok, és itt kap 4lldst Kosdry Domokos is.”)
1936-ban a périzsi egy év életre sz616 elko-
telezettség a francia felviligosodds gondolat-
korével, a régi E6tvos kollégiumi szabadgon-
dolkodas kiteljesedése. Es igen hatdrozott
németellenesség, pontosabban nemzetiszocia-
lizmus-ellenesség,
1937-t6] helyettesitd, majd kinevezett ta-
nér a kollégiumban, igaz, el6szor csak latint
tanit — Huszti volt érdit kapja meg —, majd
1938-t0l egykori tandrdnak, Lukesics Pdlnak
torténeti 6rdit 5rokli. Es megorokli Lukcsics
Bevezetés a magyar torténelem forrdsaiba és iro-
dalmdba tematikdit is.” (1926 6ta tanitja Luk-
csics, tobbek kozott Kosrynak is, a kiadott
elbeszél6 forrasok olvasisat, 6sszehasonlitasat,
a vonatkozo bibliografia 6sszedllitdsat. Luk-
csics olvastatja, bibliografidztatja a 19. szdzadi,
reformkori irodalmat is, ezekben az években
jelennek meg a Fontes Gjkori kotetei — tobbek
kozote Szektii szerkesztdi gondozdsiban.) Ko-
sdry szivesen emlegette a frappdns Lukesics-
monddsokat, s a ,bevezetés” 6rik szigort

" Erre Kosdry is hivatkozik fogsdgdban tett irdsos vallo-
mdsdban. ABTL. 3.1.9. V-145890. Kosdry Domokos sk.
k. vallomdsa. é. n. [1957—58] 70 p.

2 EKT 1943—45. évi tandri jelentések. Métrai, Ortutay

Gyula kés8bb, 1945 utdn akadémikusok, vezetd kultdr-
és tudomdnypolitikai funkciékban.

5 MTAKK Ms 4525 Kosdry Domokos tandri jelentései,
valamint Gyijtemény az E6tvés-kollégiumi érakrél, a

kollégiumrdl.

rendjét. Ujitsa viszont, hogy hangstlyt he-
lyez a francia felviligosodds és magyarorszdgi
megjelenésének ismertetésére.™

Amikor azutdn — de ismét utalunk a ko-
vetkezd el6addsra, a Teleki Intézetre, ott majd
hallhatunk részletesen err6l — Héman Bélint
megszervezi a Teleki Pdl (tdrsadalomkutatd)
Intézetet, benne osztalyként a magyar torté-
nettudomdny els6 hazai professziondlis ku-
tat6intézetét, a fiatal Kosdry mdsodalldsban

— mert f&lldsban E6tvos kollégiumi tandr —az
intézet igazgatdhelyettese. (Mellette a szintén
E6tvos-kollégista Benda Kalman. Igazgaté
az iddsebb korosztdlyhoz tartozé Héman-
tanitvany, Deér J6zsef, a kora kdzépkor nagy
formatumu akadémikusa, aki mesterének,
Hoémannak elitélése utdin Németorszigba
emigril.) A kollégium természetesen tovabbi
utdnpdtldst biztosit a torténészrontnak, jon
majd Perényi Jézsef, azutdn Niederhauser
Emil, no é Gy6ni Métyds, Gouth Miklés,
Maksay Ferenc — mind az orszdgos intézmé-
nyek: levéltdr, pesti egyetem, Kelet-eur6pai
Tudoményos Intézet munkatarsai.s Esa volt
kollégista eminens, Kosary kozottiik a vezér-
alak, Benda a szervezd ember.

De Kosdry torténészként is kozéleti, s6t
politikdhoz elkételezett természet. Kezdettdl
haldldig. A szakmdt — szerette, a kozéletet, az
akeudlis jelenlétet — élvezte. Elészor Teleki
miniszterelnoksége idején szemelik ki — mi-
utdn 1938-ban, a torténész vildgkongresszu-
son parddésan vitatkozott (francidul, angolul)
a magyar nemzetfejlédésrél, nagy nemzetko-
zi sikert aratva ezzel a romdn trténészek el-
lenében —, hogy Amerikaba utazzék, nemzet-
propaganddt — ma igy mondandnk — kifejte-

“4EKI. Tandri jelentések az 1937-1944. évekrdl.

s Maksay, Gy6ni, Gouth, Perényi, Niederhauser, illetve
Heckenast Eotvos-kollégiumi éveire vo. EKI Tandri
jelentések (koztitk Kosdry jelentései) az 1934—43. évekrdl.
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ni a masik, a nem németbardt Magyarorszdg
mellett. ErrSl mar sokszor és sokat beszéltek,
de még mindig keveset tudunk; talin azért,
mert nem volt meghatdrozé jelentdségti, ta-
lan azért, mert a hirszerzéseknek kevés nyo-
muk marad. A magunk részérdl, a hidnyos
forrdsok ellenére, a fiatal Kosdry korabeli le-
veleit, irdsait olvasva, joggal feltételezhetjiik,
hogy kiildetésének — kapcsolatfelvétel és
helyzetismeret szerzése, angol nyelv(i magyar
orténetének bemutatdsa — teljes mértékben
meg tudott felelni.”® (Egyébként Szekfti egy
Hoémanhoz irott levelében helyteleniti is,
hogy Kosaryt nemzetpolitika céljdra haszndl-
jék kiilfoldon, mert ezen életkorban, dllitja,
inkdbb elmélyiilnie kellene egy téma kutatd-
sdban...” Megjegyezziik: szerintiink Szekfd,
aki mindig ,politizdlt”, lebecsiilte annak je-
lentdségét, ha egy torténész —jelen esetben a
fiatal tanitviny — az orszdg egésze szempont-
jabdl kénytelen jelenében végiggondolni egy
dllam tSrténelmét.) Kosdry politikai megbi-
zdsdnak eredménye egykotetes, a kiilfold
szdmdra készitett magyar torténeti Gsszefogla-
16ja.® Amelynek — jegyezziik meg—a Horthyt
és Gombost (1941-et {runk!) kiemelten dicsé-
16, valamint a polgdri radikalisokat, a Tandcs-
koztdrsasdgot elmarasztalé kitételeit nemcsak
a korabeli kritika, hanem az utékor is szemé-
re hdnyta. Nem beszélve a zsid6sig szerepérdl

1 Kosdry Domokos levelei Anglidbdl (1938-39. évbdl)
és Amerikabdl (1941). MTAKK Kosdry Domokos-Do-
manovszky Sdndor. Ms 4525/712~719

7 Szekfli Gyula Héman Bdlinthoz 1942. III. 29. Or-
szdgos Széchényi Konyvtdr Kézirattdra (tovébbiakban:
OSZKK) Fond 15/1474. Ugyanilyen szellemben nyi-
latkozik Szekf{i késébb (1954) Ortutaynak is. (Ortutay,
2009, 1. 530.)

Az el8szor az Egyesiilt Allamokban angolul, majd
mds nyelveken is kiadott magyar torténete: Kosdry, 1941.
El8sz6t egyébként Szekfli Gyula irt hozzd. A kényv
megjelent magyarul is: Kosdry, 1943b.

frott mondatokrdl, amelyeket még akadémi-
ai elnokké valasztdsakor, 1990-ben is felhany-
torgattak neki. (A nyilasokra tett kritikai
utaldsait persze nem kifogisoltak vagy mél-
tattak.)" Teleki haldla utdn, Birdossy minisz-
terelndksége idején is marad kapcsolata a
kiiltigyi kormdnyzattal.> (Kosary egyébként
jo torténeti esszéistdnak tartja Bardossyt; a
miniszterelnok — ezt mdr Bardossy monogré-
fusa tisztdzta — Kosdry mdsik témdjinak, a
kozépkori magyar kiilpolitikdnak avatott
miiveldje volt. Errdl is hallhatunk ma korre-
feratumot.”) Kallay miniszterelnoksége ide-
jén pedig a ,hintapolitika” angolszdszbarat
vonulatinak mozgékony kozremiiksdsje,
természetesen a kormdnypdrton beliil is;
ekkor kertil bardtsdgba azokkal a kiiltigyi-
értelmiségi tisztviselokkel (mindenekel6tt
Szent-Ivinyi Domonkossal), akiket a mai
wrténetiras joggal jellemezhetne nyugati ti-
pusa polgdri demokratdknak. Azok voltak,
Kosdry is az volt. Magyarorszdg német meg-
szdllisa utdn a demokratikus és szovetségi
politika hiveinek vagy az tild6z6tteknek aktiv
segitségére van. (Ismertek az ttlevélakeioi, a
bujtatisok. Mindezt Héman tudtdval egyéb-

¥ Az1990. évi timaddsra ellene: MTA Levéltira. AMTA

1990. évi rendes kézgytilésének (1990. mdjus 21.) jegy-
z8konyve, 411451 p.

2 Elészor 1949-ben, amikor folyamatos megfigyelteté-
se kezdddott, majd 1957. novemberi letartéztatdsa utdn

dtvették az 1945 eldtti miniszterelndkség, illetve kiiltigy-
minisztérium bizalmi listdit. Kosdry fedéneveird], titkos

kddjardl az 1957 novemberében tortént letartéztatdsa

utdn az AVH 6sszegzést csatolt az iratokrol. — A Bér-
dossy-, Kéllay-kormany idején a kormdnypéart (MEP)

kiiliigyi szakérSjeként kifejtett tevékenységérdl 1942—
44 kozott az AVH-nak helytallé informéci6i voltak.
Torténetirds és politika— Kosary életében is. ABTL. 3.L.9.
V-145890.

* Bdrdossy Ldszl6 kismonografidt ir a kzépkori magyar

4llam kiilpolitikdjardl: Bardossy, 1943 V6.: Pritz, 2001, 186.
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ként, ezt t6bbszor hangstlyozta, a Héman-
perben el is mondta.)*

[gy érkezett tehdt a magyar treénettudo-
mdnyban Kosiry vezetésével egy fiatal cso-
port az j demokrdcia kiépitésének kordhoz,
amelyben a maguk igazdnak kiteljesedését
képzeleék.

Az elsg években, 1945—46-ban még bizhat-
tak. Abban ugyanis, hogy eljott az 6 idejiik.
Koséry is — nem alaptalanul — folyamatosss-
got érez 1939-1944 kozotti mind szakmai,
mind politikai aktivitdsa, valamint az 1945
utdni helyzet kézotee, Ugy latszik: alkalmaz-
kodé- és igazodd képessége kifogdstalanul
mikodik. Nemesak a kozépiskolai tankdny-
veket irja— az 1941. évi ,,r6vid magyar” torté-
nete alapjan —a kommunista part kiad6ja, a

,Szikra” részére, hanem a Revue témdival is
igazodik az 4j demokricia baloldali, s6t marx-
ista elvdrdsaihoz: Marx- és Szemere-levelezés
1848-bdl, az 1848-as forradalom tdrsadalmi
szempontjdrdl; a francia forradalom és Ma-
gyarorszig kapcsolata és a szovjet tdborba
jutott dunai népek kapcsolatrendszere.” (Sze-
rintiink: val6s és tdrgyszer(i — igazodds is a
kor politikdjahoz — kiemelések.)

1945—46-ban még bizhattak a korabbi
demokratikus erék tovabbélésében, a béke-
szerzédés aldirdsa, 1947 februdrja utin mar
kevésbé. De azért nem hitték, ahogy késébb
mondtdk, hogy a Nyugat lemond a szovjetek
megszillta z6nardl. (Utdlag vették csak észre
ezt az idShatdrt.) Igaz, er6szakosnak ldtszott
a kommunistdk eléretdrése az értelmiségi

2 BFL. XXV. 1/a. Budapesti Népbirésdg 864/946 Hé-
man Bdlint perének tdrgyaldsi jegyzékonyve. 1946.
mércius 20-23. Kosdry Domokos vallomdsa.

3Vo. a RHC 1946—47—48. évfolyamdnak Kosdry-cik-
keit. Eletmi-bibliogréfidi — Dippold, 1983 é Sods
Istvdn munkdja is (in: Glatz, 1993a, 289—304.) — kozlik
a cimeket, oldalszimokat.

Srségvéltdsok sordn, de a félredllitdsok elészor
csak volt professzoraikat érintették. (Még el
is fogadhaté szdmukra a ,fatalitds”. Pozici6-
kat hoz.) Szekfiit ,kihajézzik” Moszkviba
(1946), Mdlyuszt nem igazoljak (1945—46)
kozismert németbardtsiga miatt, majd sorra
keriil a kévetkezetesen néciellenes Doma-
novszky, azutdn a mdr a marxizmust is befo-
gad6 Hajnal Istvin.»

El8szor még — 1947. oktdber-1948 mdr-
ciusa, az 1848. év centendriuma elétti héna-
pokban —tigy latszik, hogy a polgdri baloldal
fiatal értelmiségieivel egytittmikodnek majd
a kommunistdk. (Ahogy 1948 marciusiban
az Orszaggytlésben még minden prt egyet-
értésben szavazza meg a nemzeti egytittmi-
kodést szimbolizdlni hivatott 4j Kossuth-ér-
demrendet és a Kossuth-dijat. Az 1945 eltti
németellenes népfrontpolitika tovabbvitelét
jelentd szimbdélumokat.) (Glatz, 2003b) Ko-
séry is aktiv. Elfogadott, Nyugaton jél haszndl-
hat6 exponense az 6ij tudomdnypolitikanak.
Az 1848-as forradalom és szabadsigharc cen-
tendriuma alkalm4bdl Eckhart Ferenc (a
Torténelmi Tarsulat elndke) és Kosary (elnok-
helyettes) egytitt utazik Benddval ésa Moszk-
vabdl hazatért kommunista funkciondrius
Andics Erzsébettel Pdrizsba; j6 viszonyban
van Molndr Erikkel, a part els§ szdma torté-
nészexponensével, aki akkor kiiliigyminiszter;
megismerkedik Kérolyi Mihdllyal. (Lukécsi,
1990) O a Torténelmi Térsulat elndkhelyet-
tese (1948), és tdrsai ott vannak az igazgat6vé-
lasztmédnyban, a Szdzadok szerkesztSbizott-

* Az 194548 kozott Srségvéltasrdl, a régi toreénésznem-
zedékek félredllitdsardl: Glatz, 1983, 1985, 1990b, 2011.
Ujabban Romsics 2011b, 20114,

* Domanovszkyrol, Hajnalrdl és az Srségvaltdsok tor-
ténetérdl: Glatz, 1978, 1988. Hajnal Istvénra Glatz, 1988,
1993b. részletesen VII-XLI. p., tovdbbd 357-360.,
375377 411412, 445-446., 453—456.
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sdgdban. O ite is tag 1948-tdl 1956-ig.) De

néhdny hénap mulva (1948 augusztusiban)

mdr a volt miniszterelnk, majd koztdrsasdgi

elnok hézi érizetben, a ,,vords grét”, Karolyi

kivélik a politikabél. (Mindannyian a nemze-
ti egyiittmiikodés rendjének, a Kossuth-ér-
demrendnek a birtokosai.) S ldtszik mdr, hogy
a Kossuth nevével jelzett népfrontpolitikdnak
vége. Az dttérés a proletdrdiktatirdra, a pol-
gdri pdrtok leszaldmizdsa az értelmiségi

frontokon is egytitt jart a polgdri demokrati-
kus erék kiszoritdsival. Cseppben a tenger: a

fiatal polgdri demokrata Kosdry megprobdl-
tatdsaiban az antifasiszta magyar értelmiség
sorsa teljesedik be. (Kosdry és csapatinak
sorsa: akdr esettanulmdny is lehet. ..)

HARMADIK KEP: 1958. jiinius 16.
Kosdry Domokos elitélése kémbkedésért:
négy év borton (Nagy Imre és tdrsainak
kivégzése utin két nappal)

A héttérjelenetek és hdttérszinek az dllit6lag
még a formalitdsra sem ad6, megrendezett —
err6l csak egyszer beszélt — itélethirdetést
(1958. janius 18.) dbrdzold, ma viziondlhat6
képen.

Kosdryt 1957. november 14-én letartéztat-
jak. A vid ellene: hiitlenség gyantja.*® Errdl
beszél az itélet is. (A per iratkotetei alapanya-

* Kosdry perét — ahogy mds pert is — csak tgy lehet
rekonstrudlni, ha a rendérségi (ABTL), az tigyészségi
(jelen esetben BFL) és a birésdgi (jelen esetben Hadtor-
téneti Levéltdr) anyagokat dsszeillesztjiik. Erdemes azt
agyakori kutatéi logikat feliilvizsgalni, amelyik a perek
intézményes rekonstrukcidja helyett csak a rendérség
(AVH) anyagait tekinti egyediil dontének. Az el6zetes
letartdztatds elrendelése ,kémkapesolat” miate: BFL.
XXV. 97.b. A renddrségi nyomozati anyag: ABTL3.19
V-145890. A birésigi—katonai birdsagi anyag, Hadtorté-
neti Levéledr. A kihallgatdsok, majd tdrgyalds jegyz6-
konyvei, a véd8 beadvédnya és a vdirat. Budai Katonai
Fétigyészség Vadirata. Bp. Katonai Birésig 0030/1958.

gok egy psychobistory tanulmdnyhoz. Egy
diktatorikus gépezet, amely mindent tudni
akar az értelmiségrél, és végiil teljesen felesle-
gesen mikodik, mert az ftélet tgysem az dl-
litdlagosan elkdvetett és nagy gonddal kuta-
tott ,,blin’-tdl fligg, hanem kizdr6lag a poli-
tikdtdl.) Nem igazolédik be a hiitenség
vadja, az, hogy dllamtitkokat kozolt volna
Kosary a francia kovettel 1957. mdrciusban,
akit varatlanul ismert meg a budapesti francia
intézet igazgat6javal megbeszélt taldlkozon.
(Az igazgat6 1947 6ta ismer6se, Kosdry az 6
segitségével remélte elérni, hogy egy nemzet-
kozi konferencidra — taldn az 1960. évi torté-
nész viligkongresszus el6készitd értekezletére
— 6t hivjidk meg. Az mar ugyanis eldélt, hogy
Molndr Erik lesz az egyik kikiildott, Kosary
pedig mind 1953, majd még inkdbb 1956 utin
magdt ismét helyzetben érz6 ember, szeretett
volna a mésik delegdlt lenni.) Az ebéden —a
varatlanul megjelent nagykovet kérdéseire —
Kosdry részletesen elmondta véleményét az
1956. oktdber 23.—november 4. kdzotti esemé-
nyekrél; beszélt az oktdber 23. koriili szovjet
csapatmozgdsokrdl, a magyar honvédség
osszeomlasrol, a rddidszékhdz elétd jelenetrdl.
Mindezek aldtimasztisaként elmondta — a
beszélgetést ugyanis lehallgattdk, és magyarra
forditva olvashatd a per iratai kzott—, milyen
kortorténeti anyaggytjtést (,Adatok a forra-
dalmi eseményekhez”) végeznek kollegdival
az 1956. oktdber 23.—november 4. kozotti id6-
szakrél. Merthogy az mdr torténelem, nov-
ember 4-ét tudomdsul kell venni.””

Kosary természetesen tisztdban volt azzal,
hogy az ENSZ-ben éppen 1957 janudrjdban
allt Bssze az Gn. 6tds bizottsdg, amely a ma-
gyar forradalom és leverésének koriilménye-
it volt hivatva tisztdzni, és amelyet a magyar

7 Kosary vallomédsa 1958. 4prilis. 3..9. ABTL V-145890
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kormdny nem engedett be Magyarorszdgra.
Errél beszéltiink vele. De azok a feltételezések,
hogy az 6 Bendéval 6sszedllitott — aki ekkor,
1956 novembere utin Molndr Erik helyettese-
ként kertilt vissza a Torténettudomdnyi In-
tézetbe, és igencsak ,,vonalban lévének” érez-
hette magdt — anyaggytijtésébdl valami is ki-
kertilhetett az orszdgbol, csak az egyik tigynoki
jelentésben szerepelt, és a vizsgdlat sordn nem
bizonyult igaznak. (A gylijteményt az inté-
zetben, illetve a Riday-gytijteményben, majd
az Egyetemi Konyvtdrban kéztudottan és
hozzéférhetden tdroltdk. Az oda megérkezd
beltigyes tisztek dtvételi elismervény ellené-
ben minden tovébbi nélkiil meg is kaptdk.)
Azon midr igencsak csoddlkozhatott Kosdry
— err8l nem beszéltiink vele —, hogy az 1957.
midrciusi, és akkor lehallgatott, tehdt mdr ak-
kor ismert beszélgetés miért lehetett érdekes
1957 novemberében? Miutdn az ENSZ-jelen-
tés mdr a nydron kozismertté valt, szeptem-
berben pedigaz ENSZ azt elfogadta és a vildg
kiilonbozd nyelvein kozzé is tette. Az 1957
6szén kezd6dé vizsgdlat sordn — legaldbbis a
renddrségi, tigyészségi és a birdsdgi anyagok
szerint —val6jdban tobb sz6 esett Kosdry 1945
eléttd, majd 194950 és 1953—57 kozotd ,,viselt
dolgairdl”, mint a letartéztatds tdrgyardl. ..
No ésa magyar torténettudomdnyrél, megha-
tarozd személyekrdl... (A per valéban pszi-
chidtriai tanulmdny tdrgya lehetne: a dikta-
térikus végrehajté hatalom tisztvisel6i egy-
mdsnak ellentmondé érvelésére és a korabe-
li Srségvltd értelmiség gdtastalansigara. El-
gondolkodtaté, mert nem utoljira tortént
meg;: milyen eszkozokh6z nytlhat a politika
— akdr tegnap, akdr ma, holnap —, és milyen
felkindlt politikai eszkozokhoz kész asszisz-

#ABTL. 3.1.9. V-145890 és ehhez az 1957—58. vi vizsgalat-
hoz rendelt kordbbi (1949—54) titkosszolgdlati jelentéseket

tdlni az értelmiség. Jelen esetben a magyar
torténészek.>®)

Els hittérjelenet:
az 1948—1950 kizotti drséguiltkrol.

(Merthogy az Gjonnan nyitott vizsglati akta-
hoz csatoltik a Kosdry ellen 1949-ben meg-
kezdett titkosszolgdlati anyaggytjtés dosszié-
jat. Arrdl, hogy titkosszolgdlati eszkdzoket
vettek igénybe ellene 1949—s0-ben, s hogy
kik jelentettek — rdaddsul aldirva — réla, arrdl
val6szintileg élete végéig nem tudott. Jobban
is tette, hogy az 1999-ben mdr hozzéférhetd
akedit nem akarta lmi. En legaldbbis gy tu-
dom.) 1949 folyamdn dtszervezik a magyar
tudomdnyos intézményrendszert. Létrehoz-
74k az akadémiai intézethalézatot, aminek
része lesz a Torténettudomdnyi Intézet, a volt
Keleteurépai Tudomanyos Intézetre alapozva.
(P6t6, 1994) Az dtszervezés 1949 nyardn indul,
egyébként Kosary részvételével. Lehet, hogy
jelenléte is kozrejdtszott: szakmailag nem is
oly tragikus az dtszervezés, sok j6 eré — ,on-
kritika” gyakorldsdnak 4rdn — megmaradhat.
Vagyis jol gondolta: az egyiittmiikodése —
amugy sem volt mds vélasztdsa — hasznos.
Természetesen & igazodik, de személye az
dtszervezési folyamatban nem meghatdrozo.
Arra viszont aligha gondolt, hogy az dllam-
biztonsag titkos anyaggytjtést kezdett ellene.
Lathatéan hdrom téma vezette az anyag-
gytjtéket — vagy az Sket haszndlé politikai
tényez6ket — 1. A Horthy-korban betoltott
kiiliigyi—bizalmi szolgdlathoz kot6d6é multa.
(Mellékelik is a Bardossy-féle kiiltigyminisz-
tériumbél Kosary fedneveit és fed6szamat.)
2. Az intézet irdnyitdsdban, illetve a Revue
szerkesztésében kovetett politikai vonal. A kifo-

tartalmazé O-11182. sz. dosszié, s Ssszevetésiik az tigyész-

ség (BFL 1. h.) ésabirdsdgi tdrgyalds stb. dsszefoglalival.
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gasok — lathatdan a politikai vezetés és a je-
lentSk szerint is — a Revue teadélutdnjait cé-
lozz4k. Fzeket havonta tartottak az intézetben,
és rajtuk 1946-1948 kozott valéban megjelent
szdmos magyarorszagi nyugati nagykovetség
tisztviselSje és a demokratikus partok egy-egy
vezetd egyénisége. (A megfigyelési listak sze-
rint tobbek kozt az egyesiilés ellenzése miatt
pértjdbdl mar 1948-ban kizdrt szocidldemok-
rata Kéthly Anna, azutin Csicseri-Rénai Ist-
van, vagy a hamarosan disszidalt rémai ko-
vetiink, Kertész Istvin. Es jelentik, hogy a
Magyarorszdgon jért Robert William Seton-
Watsonnak, Jdszi Oszkdrnak kiilon délutdnt
szerveznek.) Ismeretes mdr, hogy a Revue
szobdiba éjszaka behatolnak a szolgalat embe-
rei, felfeszitik a szerkeszt6k fréasztalait, (Koss-
ry dllitélag megjegyzi masnap — ezt is jelentik
réla munkatdrsai —, hogy nem tudja, milyen
Limperialista tigynokok” kovethetwék el az
iréasztal-feltorést.) Azt is jelentik, hogy dllit6-
lag Gerd Erné mdr az akadémiai dtszervezés
kezdetén kijelentette, hogy a Revue-t meg kell
sziintetni. (Hidba igazodott tehdt a szerkesztd-
ség a demokrata, s6t kimondottan baloldali
tematikdkhoz 1946—47-ben.) 3. A harmadik
tigykor, amelyre a vizsgalat irdnyult, Kosdry
nyugati kapcsolatai. Amelyek mindenki eseté-
ben gyantsak voltak a hideghdbortra beren-
dezkedé szovjet rendszerben. (Andics Erzsé-
bet, mint a kommunista part kézpont veze-
t0ségének 1j tagja, mdr 1949. mdrciusi, tirsu-
lati elnoki székfoglal6jaban a nyugati imperia-
lizmus ellenséges er6irdl beszél.) Mekkordt
csalédhattak a beliigyi tisztvisel6k, amikor
Lelfogva’ a Kosdrynak cimzett egyik levelet,
amit Hans Nabholztdl, a torténész vildgszovet-
ség akkori elnokétdl kapott, lefordittatjak, és
abban az 1848—49-es kelet-eurépai események
osszehasonlité bibliogrdfidjdrél — ami az in-
tézet hivatalos munkatervének része volt —,

annak honorariumarél esik pusztin szo. Ez
volt tehdt a nyugati politikai kapcsolat. ..
De a szakmaban a térés mar 1949 tavaszin

latszik. Kosdry elfogadja—a jelentések szerint

—az j helyzetet. O terjeszti el6 mint a térsu-
lat alelnoke — ekkor még Eckhart Ferenc az
elnok —a politikai inditasti dtszervezést, hogy
ti. az egész vezetdség mondjon le (mdrcius
20-4n), s6t benne van a jelolébizottsagban is,
amely Andics Erzsébetet elnoknek javasolja.
Egy hét milva Gjravélasztott vezetSséggel 4ll
fel mind a tarsulat, mind a Szdzadok szerkesz-
t6sége, mindeniitt Andics az elndk — de Ko-
sary marad a tdrsulatban az egyik elnokhe-
lyettes, é marad a Szdzadok szerkesztébizott-
sdgdban is.* Hogy az intézet vezetését nem
tarthatja meg — ezt késébb is elismerte —,
koran vildgos volt el6tte. (Molndr Erik mint
miniszter, az Uj és nagyobb létszima intézet-
nek a korban nem vitathaté igazgatéjeloltje
volt, éslett az igazgatdja.) Azt, hogy az E6tvos
Kollégiumban megsziintették az dlldsit—ami
a fédllésa volt —, az dltaldnos politikai fejlemé-
nyek kovetkezményeként fogadta. (Lukécsi,
1990) De azt, hogy Szekfii helyére nem &t,
hanem Andicsot nevezték ki az egyetemen,
mdr nehezen viselte. Es noha egyiitcemiikodik
az dtszervezésekben, mind a Torténelmi Tar-
sulatban, mind az Akadémidn, mégis folyta-
t6dik a titkosszolgdlati akci6 ellene. (A jelen-
tések természetesen jellemzik a kézhangulato,
a korabeli kézbeszéd témiit. Flveznénk is
mint kutatdk, ha nem ismernénk az dldozato-
kat: akdr a feljelentetteket, akiknek életatjuk
tort meg, vagy tort ketté, akdr a jelentSket, akik
késSbb, a rendszer szétesése utdn a sajdt ma-
guk dldozataiként élhették le, lelki vivoddsok
kozepette hdtralévé éveiket, évtizedeiket. . .)
» ABTL O-11182.

© Vo. erre a Szdzadok 1948-1949. évi folyamaiban
megjelent tdrsulati beszimoldkat.
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Nos, az informdtoraik Kosdryrdl is jelen-
tettek mindent, olyant is, amit nem is kértek
wliik. Igy tinnepeltiink egyéniségét, irdi és
kozéleti szerepléseit jellemzd szellemes meg-
fogalmazdsait—azt is mondhatndnk: hiresen
éles nyelvelésének fordulatait — is megoroki-
tették. Szellemes, indulatos (vagy ugy hangzo)
kisz6lasai nemegyszer meghatdroztik a kollé-
gdihoz fiz6d6 viszonyit. Az 6sztonds szellem
nemegyszer ttori az értelem burkdt. A meg-
tortént esetek és a szinezett hiresztelések mo-
gott lényegi, elvi, szemléleti és politikai érde-
kek hizédtak meg. Kosdry pedig a pesti ér-
telmiségi sz6-asszok kiemelkedd mestere volt.
Nem csak irésos vitdiban. Két eset, amelyet a
jelentések megorokitettek, de amelyet nekiink
is mesélt. S amelyeknek hatdsa is lehetett —
furdn — életpdlydjara. Hitte példdul, hogy
Andics gytlolete — ami elkisérte az 1980-as
évekig — a forrasok szerint vele mindig udva-
rias, s6t lojdlis Kosary ellen a kdvetkezdképp
keletkezett. 1949. Kosdry terjeszti: az el6z6 év-
ben segitette Andicsot Périzsban — ez igaz is

—, s mikozben tolmdcsolt neki, Andics kritizal-
ta 6t a francidk elétt. Andics azért timadja 6t
lépten-nyomon, mertazt, hogy riszorult, nem
tudja neki megbocsdtani. Ugyancsak 1949.
Kosdry mondja —jelentik is réla, két valtozat-
ban —, de ezt is maga mesélte nekiink: Andics
és 6 kozte Kossuthrdl, Gorgeyrdl a vita tdrgya,
hogy szerinte Kossuth felelétlentil hajtotta
bele a nemzetet a Fliggetlenségi Nyilatkozat-
ba és a tovdbbi hdbortba 1849 tavaszdn. An-
dics érve: hossza tdvon Kossuthnak volt igaza.
Kosary legenddja: ez olyan, mintha valaki
tudnd novemberben, hogy mdjusban stitni
fog majd a nap, s ezért kardcsonykor naper-
ny6t hord. . . En sem voltam elég bétor, vagy

tdlsdgosan ragaszkodtunk egymashoz, hogy

# ABTL O-11182.

megkérdezzem: vajon szimolt-e azzal (s vajon
szamolunk-e azzal), hogy e nyelvelések—ame-
lyekbél oly sokat élvezettel hallgattunk — el-
jutnak a célzotthoz is... Es Andics milyen
helyzetben érezhette magde? 1922-ben letar-
tdztatottként, fiatal mozgalmdrként Magyar-
orszdgrél kicserélik a Szovjetuniéba — ahol
egyetemre jir az 1920-as években, majd tanit
Moszkvéban —, s amikor hazajon, a ,,mozga-
lom” nemcsak politikai, hanem tudomanyos
funkcidkba is helyezi. 1948-ban, elsé tudo-
médnyos szerepléseként ki kell mennie Périzs-
ba, épp csak felolvasni képes egy szoveget, és
ott van egy sirmos, udvarias, nyugati-eurépai
iskoldkban képzett fiatalember, aki nemcsak
hogy az dltala valéban veszélyesnek tartott
wburzsod szemlélet” alapjan 4ll, nemcsak valé-
ban tehetséges, nemcsak 6rd szorul a nyelvi
nehézségek miatt, hanem még nyelvére is
veszi a pesti tdrsasdgi életben. Amit még az
dllamvédelem is jelent neki. Kélesonviszony,
kolcsonos félelem a masikedl, és kolesonos
ellentdborgytijiés. (A magyar torténettudo-
mdnyban is igy volt ez, elkisérte Kosdryt is
haldldig — s tart néha még ma is.)

Lelki, egyéni és kollektiv lelki zavarok. A
diktattirdk a jobb sorsra érdemes psychobistory
kutatdsi tirgyai lehetnének, mondjuk a dik-
tattrak kutatdinak. Mdr csak azért is, mert a
pszichidtriai irodalom ismerete nélkiil nem
lehet a diktattrakra vagy a centralizdlt hata-
lomgyakorldsra dltaldban jellemz6 kélesonés
félelmeket, gyanakvasokat megérteni. Sem a
miltban, sem a jovSben. .. Mert egy demok-
ratikus rendszerben — ha ezeket nem jelentik
és nem haszndljak fel — ezek a nyelvelések,
legendaleépzések lehetnek akr ilyen formdban
testet 61t mély — mondhatndnk, akdr torté-
netfilozéfiai — szellemi alkotdsok is.

Az dtszervezés utdn —lattuk — Molndr Erik
lesz a Torténettudomanyi Intézet igazgatdja,
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és a centralizdlt akadémiai intézményrendszer
kiépitése kovetkeztében, az intézet igazgatdi
dlldsa a magyar torténettudomdny elsészama
vezet$ pozicidja. Kosdry 1950. janudr 1. utdn
kap még egy ideig szerzédéses foglalkoztatést.
Benda és a Revue miasik két munkatdrsa az
elbocsitdsuk utdn még azt sem. A tobbi ,, zele-
kis”— ez a kateg6ria még az 1980-as években
is élt, igaz, mdr nem csoportképzdként— ,on-
kritikét” gyakorol (1950. dprilis).” Az j kor-
osztdlytdrsak, az akkori Srségvéltok (neveiket
nem érdemes sorolni) minden férumot kézbe
vesznek. Azutdn Kosdry elveszti akadémiai
szerzédését. Hogy a feljelentés-gytijtést miért
folytatjik ellene, nem tudjuk. (Nem is az 6
személye miatt, inkdbb a rendszer jellemzésére
lehet egyszer érdekes ennek feltdrdsa.) Sorsdt
val6szintileg azok a jelentések (1950. jtnius
27., 29.) pecsételték meg, amelyekben kollé-
gdi aldirva dllitjak: Kosdry Goérgey-monogrd-
fidja azzal, hogy az 1849-es békepdrtot ,,mos-
sa tisztdra® és a fliggetlenségi gondolat ellen
érvel, azzal 1936-ban Gémbés németbarit
politikdjdt tdmasztotta ald, és ,el6készitette”
— igy irjak! — Magyarorszig német megszélls-
sdnak elfogaddsdt, majd 1944-ben.”

Es Kosdry tudomdsul veszi — ismét kény-
szertien — a politikai valtozdst. Most is, 1950~
ben, ahogy majd 1956-ban. Megtalljaa maga
helyét: az E6tvos kollégiumi bibliografidjéc
dolgozza ki, tapasztja, dagasztja... Marad a
szakma. Amit soha nem adott fel.

Avolt Estvos-kollégistakrdl tigy tartottdk

— s ez a szObeszéd még az 1960-as években,

5 [résos jelentés errdl: ABTL O-11182., illetve Makkai

Laszl4, Niederhauser Emil szdbeli kozlései.

# Ezt az ideol6giai elemet az 1957. évi rend6rségi vizsgd-
laton kiindulépontként kezelték, késébb —a vizsgdlatok

dsszefoglaléiban és birésdgi anyagokban mdr ldthatéan,
1958-ban mdr lehet, hogy feltting bornirtsdga miatt —
mint terheld kériilmény, elkopott.

tehdt mdsfél évtized utdn is élc—, hogy ,elites

arrogancidjukat”, mindenekel6tt Kosdryét,
meg kell torni, mert ez az 4] értelmiség érvé-
nyesiilésének legnagyobb akaddlya. Amikor

elészor hallottam — ez az én visszaemlékezé-
sem 1963-bél, amikor bekeriiltem a szakmd-
ba, s megismertem mind a ,49 eléttieket”,
mind a ,,49 utdniakat” —, hozztettem az ér-
tékeléshez: persze, mertavolt nyugati orienté-
cidju polgari demokratik szakmailag legy6z-
hetetlen rivdlisok voltak. Valéban. Most ku-
tat6ként is igy litom. Egyébként is, sziikség

volt itt is az ,,osztdlyellenségre”. Es Kosdryt,
az Eotvos-kollégistdt, a régi kozéposzedlybélit,
anyugat-eurpai miiveltségli hangadét mind

amoszkovitik, mind a ,fényes szell6k” gene-
rici6jabél sokan —kézépszinten — jobboldali-
nak, nacionalistinak, imperialistabardt koz-
életi kozellenségnek tekintették.

1951 oktéberéig még kap tiszteletdijat,
céltdimogatist” —hasonléan Hajnal Istvanhoz
—az Akadémidtdl, majd 1951. november 1-t6l

az Orszagos Konyvtdri Kozpont munkatirsa,
azé a szervezeté, amely az 1945 utdn gazddtla-
nul maradt konyvtdrak felszamoldsdt, anya-
guk beosztdsdt végzi a kozkonyvtdrakba.
(Megjegyzendd: az 1949-ben ,dtszervezéssel”
eredeti alldsukbdl eltdvolitott torténészek
koziil tobben — igy a ,telekis” Téth Andrés,
alevéltdros Komjathy Miklés, az akadémikus
Wellmann Imre is—,,szdmizottként” a konyv-
tdrakban taldltak helyet.) Azutdn 1952 oktdbe-
rében konyvtdrosi dllést kap a godolléi egye-
temen. (Solti — Kodsné, é. n.) (Errdl is hal-
lunk ma el6adast.) Bibliogréfiai munkdjin
dolgozhat, a rd jellemz0 kitartassal; el6szor az
elsé, majd a masodik kotetet jelenteti meg —
errdl is lesz kiilon el6adds ma itt. Azutdn
1951-ben, Kossuth kézelgd sziiletési évfordu-
16jdn ismét a kozélet napirendjére tiizik a
Kossuth-témdt. De most mar nem a demok-
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ratikus és németellenes 6sszefogds szimbdlu-
maként, mint 1947 8szén—1948 tavaszdn egy
idére, hanem a nyugati imperialista gyarma-
tositék elleni Gsszefogds kurucos szimbdlu-
maként, és az G, a Nyugattdl figgetlen dllam-
berendezkedés és politikai rendszer szdz évvel
azel6tti eléfutaraként. A terveket Andics Er-
zsébet terjeszti el6. (Andics, 1951) 1952-ben, a
Kossuth-sziiletésnapon, megjelenik a Kossuth-
emlékkonyv. Az el6sz6t Révai Jézsef rja, aki
a Torténelmi Tarsulat diszelnoke, de az elsé
tanulmanyt— Andics nyomtatisban is megje-
lent eléterjesztésére — Kosdrytdl rendelik meg:
Kossuth Lajos harca a feuddlis é gyarmati elnyo-
mds ellen. Tegytik hozzd: 1848-ig, vagyis elkertil-
ni a Gorgey-konfliktust. .. (Egyébként Szek-
fi csak a mdsodik kétetben, egészen hatul kap
helyet, és késziti el élete taldn legszebb tanul-
mdnyidt az reg Kossuthrél. Mennyivel mds-
ként tekint az id&s Szekfii, az immadron sokat
megélt ember az 6reg Kossuthra, mint tekin-
tett négy évtizeddel kordbban!) (. Téth, 1952.)
Kosary tanulmdnydt nyilvdnvaléan elem-
zik majd a korszak kutatdi, ma is a korrefe-
rdtumok sordn. Es taldn felfigyelnek: a szoveg
— szokdsosan elegdnsan, szokdsos brilidns
esszéisztikus kifejtéssel és természetesen kifo-
gastalan jegyzetappardtussal, de—igazodik az
elvirdsokhoz: a ,gyarmatositis” elleni kam-
panyhoz. Mindenekel6tt a fogalomhaszn-
latban. (Nem tartozik alegjobb irdsai kézé— &
sem gondolta annak. Ezt, amikor kézésen
dllitottuk Gssze a 75. sziiletésnapi kotetet
1988-ban, tisztdztuk. [Kosdry, 1989] Azt is,
hogy a konstrukci6 — az dllami 6nalléség in-
tézményei megteremtésének lefrdsa — ezzel
egytitt tokéletes.) De a kotetbemutatékbdl
és az évfordulés konferencidkbdl Kosdryt
ugyantgy kihagyjak, ahogy kimarad az
1952—53-as évek szakmai-ideoldgiai dmokfuta-
sabdl34 (Igy legalabb nem kertilt kisértésbe. ...

S nem kellett késbb igazitani-igazolni magdt
onmaga elétt esetleges botlasok miatt, amelyet
egy botor korszakban az életben maraddshoz
szinte minden kozéleti szerepld elkovetett.)

Misodik hattérjelenet: a képen, amelyen
elbtérben az 1958-ban elitélt Kosdry dll:

Kosdry djraaktivizdloddsa 195357 kozitt
Sztdlin haldla, majd Rékosi leviltdsa és a Nagy
Imre-kormany megalakulésa (1953. jdlius 4.)
utdn Gjbdl aktiv a tdrsasdgi és a szakmai élet-
ben. Ismét gy érezhette: a rikosistak tdvozd-
st kovetden az ovék, demokratdké a szerep-
vallalds kotelezettsége. (Ahogy az 1949 el6tt
demokratak ismét aktivizdlédnak a politikai
életben.) Nyilvdnosan el8szor a Szizadok 1953.
november 20-i szerkesztSbizottsdgi tilésének
meghivottjaként szélal meg. (Egyébként a
Szdzadok szerkesztGbizottsdgdnak tagja ma-
rad 1950 utdn is, s6t — ldttuk — a tdrsulati el-
nokhelyettességét sem vonjék vissza.) Védi az
1949 elétt intézetet, itt beszél arrdl, hogy 6k
valéban nyugatbaritok voltak, de nem sovi-
nisztdk, nem imperialistdk, és hatdrozottabb
onkritikdt kér a a vezetésbe — joggal gondol-
hatta: Shelyette —,bevett” régicktdl, a f6titkd-
ri székbe tilt Elekes Lajostdl.” Ezutdn —ahogy
a jelentések szélnak — ismét bejarsa van az
intézetbe, igaz, nem tagként. (Az intézetbe
killonben mdr 1954-ben beveszik Malyusz
Elemér, akit 1945-ben nem igazoltak német-
bardtsdga miatt, és ott van a régiek koziil
Makkai Lszl4, Barta Istvan, valamint a volt
Eotvos-kollégistdk koziil a bécsi levéltdri
szolgdlatbdl hazatért Paulinyi Oszkar.) Ha-

marosan kinevezik a godolléi kényvtdr igaz-

3 A Torténelmi Tarsulat 1952. évi Kossuth-konferencidin

el6addk: Varga Jénos, Spira Gyorgy, Szabad Gydrgy,
Barta Istvan, 1. Toth Zoltin és Andics Erzsébet.

% Kosdry Domokos felszolaldsa a Szdzadok szerkesztSbi-
zottsagi (lésén: Szdzadok, 1953/ 4:621-70. és 1954/1:172—73.
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gatdjanak (1954), beadja kandidatusi disszer-
tdcidjat, megvédi azt (ismét a Kossuth-téma,
1955) és— bardtja naplojegyzete szerint— célba
veszi az egyetemi tanszéket. (Ortutay, 2009—
2010) Bizva abban, hogy Andics el6bb-utébb
bukni fog.

1956-ban megjelenik Nagy Imre kdrnyeze-
tében, szereplésérol elbeszélésébdl és a perira-
tokbdl tudunk. Azok egybevdgnak: int a rea-
litdsra, a Szovjetunié figyelembevételére. Nem
szervezkedik — mint a torténészek Forradalmi
Bizottsdgdnak elnoke sem —, t6bbszor mesé-
li: csak egyszer hivta 6ssze roviden az tilést.
Véletlentll taldlkozik csak Losonczy Gézéval,
Visérhelyi Mikl6snak, Nagy Imre sajtéfénok-
mindenesének is csak Pethd Tibor mutatja
be 1956. november 2-4n. A Petéfi Kor torté-

* Virdkat a szellemi életben. Magyar Nemzet. 1956. 213,
5.; Az Edtvos-kollégiumidl. Szabad Nép, 1956. 293, 4.
7 ABTL. 3.1.9. V-145890; akkor mdr, 195763 kozott
,Kosary Domokos sk. vallomasa”. Kosdry valés 56-os
szerepérd] legmegbizhatébban a Katonai Birdsdg anyagai
sz6lnak. Részben a véd§ beadvénya (1958. junius 2.), rész-
ben a tdrgyaldsi (1958. junius 18.) jegyzOkonyvben az
idézett tantik vallomisai. Itt, jegyzetben érdemes —a sok
56-0s legenda tisztelete mellett — néhdny tényt felsorolni.
1956. oktdber 6-dn Kosary a Szabd Ervin Konyvtdr
egyik tilésén, ,,ahol a vita hangja ellenforradalmi jelleg(i
volt, a legélesebben utasitotta vissza a felsz6lalok hang-
jat”. (K8halmi Béla, a szézadeldn a Huszadik Szdzad,
majd Szabd Ervin kézvetlen munkatdrsa, a Tandeskozedr-
sasdg konyvtdriigyi biztosa, illegdlis kommunista, 1945
utdn a hazai konyvtdrszervezet elsd szdmu politikai-
szakmai vezetSje.)
November 2-dn az agréregyetemi nagygytilésen
felszélalt, tiltakozott a kommunistaiildozés ellen,
Lfelhivta az ifjisdgot, hogy védje meg a nép vivmdnyait
és akaddlyozzon meg minden restaurdci6s kisérletet”.
(Csizmadia Ernd, a godolléi egyetem agrarkézgazdasz
docense, akkor mdr, — 195763 kdzott az MSZMP KB
Agit. Prop. Osztdlydnak munkatdrsa. Majd hozzdteszi:
»az ellenforradalom utdni partnapon kiéreékelék” és
Kosdry magatartdst , kovetendd példanak tekintették”.
November 2. Megjelenik a Nagy Imre-kormdny saj-
toosztdlydn, a parlamentben, Pethd Tiborndl — akit

nészvitdjan is mérsékléen beszél, és az SZKP
XX. kongresszusdnak szellemét kéri kovetke-
zetesen érvényre juttatni. (Minderrdl igy szd-
mol be 1958-ban az itélet is.) Andics hirhedt
kirohandsa ellene — tbb egykori jelenlévd
szerint is — azért kovetkezik be, és az élethosz-
sziglani harag is ide nyulik vissza, merthogy
ne a polgdri Kosdry magyardzza a XX. kong-
resszust nekik. .. (Hegedts — Rainer, 1990)
Aktudlis politikai cikkei jelennek meg (a
szellemi életben vitdkat kovetelve, a felszamolt
Eotvos Kollégium védelmében) a Magyar
Nemzetben, a Szabad Népben.* Tirgyal Mol-
ndr Erikkel, és — vallomdsa szerint — az § ja-
vaslatdra hivjdk vissza Benda Kdlmdnt az
intézetbe, és nevezik ki igazgatdhelyettesnek
(1956. oktéber—november).” O az egyetemre

még Ortutay korébdl ismert — , tiltakozott a szovjet- és
kommunistaellenes uszitds miatt”. Pethé vallomdasiban
hozzdteszi: ekkor mutatta be Vdsarhelyi Mikl6snak,
Nagy Imre ,mindenes” sajt6f6nokének. (Pethd Tibor,
ahazai polgdri baloldal legendisztikus jsdgiré-szerkesz-
Sje, Pethd Sdndor fia, Nagy Imre timogatdja, megkér-
ddjelezhetetlen humanista-baloldali értelmiségi még az
1950-¢s években és '56 utdn is a politikai vezetés szdmdra.)
November 3. A Torténettudomdnyi Intézetben felszé-
lale Kosdry: ,hangstlyozta, hogy a népi demokricia
talajdn 4l1, és egytttal élesen tiltakozott a kommunista-
ellenes jelenségek miatt”. (Zsigmond Ldszl6, aki illegdlis
kommunistaként lett 194553 kozote a partfSiskola —
egyébként kiemelkedd miiveltségli — tandra, 1953—56
kozote az MTA TTTI oszidlyvezetSje, majd 1957—-60
kozott az intézet igazgatShelyettese, s aki vallomdsat
széban még kiegésziti a birdsigi tirgyaldson: Kosdry
»jézanabbul viselkedett, mint egyes pdrttag torténészek
és november 3-dn elhatdrolta magdt a fasisztdkedl”. Az
Lellenforradalom leverése utdn” a pdrt kdderosztlyan
»sz0ba jon”: ,,jova kell tenni azt a sérelmet, ami Kosdryt
érte az el6z8 években”. Majd hozzdteszi: Kosiry az
sellenforradalom utdn is pozitiv magatartdst tansitott,
és dllandéan foglalkoztatott benniinket, hogy maga-
sabb beosztdst biztositsunk szdmdra”. Kosdry az MTA
kiiliigyi bizottsdg tagjaként még 1957 tavaszn is aktiv.)
Hadtorténelmi Levéltdr. Budapesti Katonai Birdsag.
0030/1958.
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szeretne kertilni. Az egyetemen a forradalom
hatdsdra megalakul a Forradalmi Bizottség, s
ebbdl novemberben a Rehabilitécids Bizott-
sdg, amely tucatnyi, 1949-ben eltdvolitott
professzor rehabilitdldsdt javasolja. (Koztiik
Koséryét.) De 1957. janudrban jon a politikai
fordulat, kezd6dnek a tomeges megtorldsok,
jonnek vissza a balosok, s amikorra februar-
ban Ujrakezdédik a tanitds, a Rehabiliticids
Bizottsdg mdr elenyészett, javaslata feledésbe
meriil® Egyébként sem tires a tanszék, mert
a forradalom utin Moszkviba emigrilt An-
dics 1958-ban hazatér, s mig a nyilvdnos po-
litikai szerepléstél — parlamenti képvisel 6ség-
6] — tévol tartjak, egyetemi dlldsit megtarthat-
ja. Majd amikor a nagyimrista reformer ag-
rérpolitikus, Ldzar Vilmos tletére 1957 elején
Gtjdra indul az Agrartudomdnyi Egyetem
Kényvtirdnak sokszorositott kiadvanyaként
az Agrdrtorténeti Szemle, Kosiry — aki Lézdr
Vilmos ,,tavoli bardtja’-ként keriil a g6dollsi
konyvtarba — nemesak szerkesztdbizottsdgi
tagja az Uj kiadvinynak, hanem a kényvtir
f6igazgatdjaként annak kiadédja is.?
1956. november 4. utdn — s ezt nemcsak
a borténben irja, de komolyan gondolta ké-
s6bb is — Gj korszak kezd6dott szdmdra: le-
zdrulta forradalom kora. (Ahogy lezarultként
beszélt a nyugati polgdri orientdciérdl is a
fordulat”, az MDP II. kongresszusa utdni

#* Borsodi Csaba szives kozlése.

# A szerkeszt8bizottsig tagjai: Kosiry Domokos, Lézdr

Vilmos, Makkai Lszl6, Penyigey Dénes, Szabad Gyorgy,
Télasi Istvin, Wellmann Imre. Szerkesztdségi titkdr:

Gunst Péter. Az els§ szdmhoz a bekoszontdt Kosdry
Domokos itja. Gunst és Wellmann, valamint Zsarné-
czay Sdndor szébeli kozlése szerint a Lazdr Vilmoshoz

szorosan kotéd6 kée fiatal, Gunst és Hoffmann Tamds

végezte a szerkesztést. Gunst néhdny év mulva f64llds-
ban a Szemle szerkesztje lesz. Az Agraregyetemrél mint

1956 elétt és utdn a Nagy Imre nevéhez kot8dé refor-
mok miihelyérdl legtjabban: Zsarndczay, 2013.

id6rél. Kozremiikodott az egyikben is, a mé-
sikban is, de miutdn azok vereséget szenved-
tek, tudomdsul vette.) A kortorténeti doku-
mentumgytjtemény Gsszedllitisit— legaldbb-
is az dltalam ismert forrdsok és a rend6rségi

nyomozati, valamint a katonai birésdg vad-
irata szerint — is ezért kezdi. (Semmi sem t4-
masztja ald azt a gyanit, hogy nemzetkozi

szint(i anyaggyjtéshez, az ENSZ 6t6s bizott-
sdgdnak anyaggyjtéséhez szegddott volna el.
Hogy mindez illegdlis szervezkedés lett volna,
ma mdr csak kedves legenddnak tiinik a

forrdsok vildgdnal.«)

Harmadik hattérjelenet: Kosdry
két és fél évet 1l a bortonben (1957-1960)

Felvezet6 hangulati elem a Kosdry elleni per-
ben, hogy polgiri szdrmazisd, hogy 1945 el6tt

és utdn angolszdszbardt politikdt folytatott.
(Megrazd lett volna szimdra, szerintem ezért

sem akarta megnézni 1999 utdn a per iratait,
hogy volt bardtja, sajat ségora, E6tvis kollé-
giumi ,,csalddedrsa” frja — egyébként tigynok-
ként — a legrészletesebb jelentést.) Azutdn

tényszertien rogzitik — nem tudni, ez mennyit

nyomott a katonatigyész-tisztviselk elétt —,
hogy feleségének nagybdtyja, a kommunista

Huszti Ferenca KMP Kun-frakciéjanak egyik

vezetdjeként 1919-ben Bécsbe, majd Moszk-
vaba emigrdlt, és ott a part egyik irdnyitja

lett, s aki a Kun-csoport likviddldsakor halt

meg Moszkvaban. (Valéban, az illegilis part

wrténetébdl mar részletesen ismerjiik a zalai

cipész két fia, J6zsef és Ferenc sorsat.)

© Az feltehetd — és a rendérség elfogott egy Périzsba

kiildott francia kévetségi taviratot, amely szerint a fran-
cia kulturilis intézet folytatott itt, Budapesten anyag-
gylijtést a francia kormdny szdmdra —, hogy ezt felhasz-
néltdk az ENSZ-jelentéshez. E tdvirat utal arra, hogy

aKosdry dltal elmesélt torténetben bizonyos tj elemeket

is taldltak, amelyeket hasznositottak a szévegezésben.
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De leirjdk a katonai birdsdgi Gsszefogla-
l6ban — lithatéan méltatéan —, hogy polgdri
demokrata volt, hogy a német megszallds
idején batorsdgot mutatott az {ild6zottek
mentésében, s hogy Ortutay és mds politikai
vezetSk is kdzbenjdrnak a letartéztatott érde-
kében. (Tobbek kozott a beltigyminiszter-
helyettes is.) Leirjak, hogy most, 1957-ben, a
marxizmussal egytittmikédének mondja
magdt, hogy 1956-ban igaz, hogy részt vett
Nagy Imre nevezetes 6o. sziiletésnapi kdszon-
tésén, ahol egyébként hiromszéz ember volt
jelen (Rainer, 1996-1999), de nem tartozott
Nagy Imre koréhez, Dudds Jézsefrdl kezdet-
6] mint fasiszta blinoz6rdl beszélt, s hogy
oktéber 23-a utdn is mindig mérsékletre in-
tette a kornyezetét. (Ismételjiik, errdl beszél
Gszintén a perben az els§ szdmu szemtand
1958-ban, Zsigmond Liszl6, a torténészfront
nagy miiveltségli és igen befolyasos kommu-
nista funkciondriusa is.*) A meglep6 fordulat:
az tigyész kész volna eldllni attdl, hogy elitél-
jék. (Feltehetden nemcsak a vizsgdlati ered-
ményeknek, a befolydsos kozbelépéseknek,
hanem a trgyaldson a baloldali-kommunis-
ta kollégdk kiallasanak is koszonhetéen.) De
a politika masként dont. Feltételezhet ok:
1958. dprilis 14-én vagyunk, amikor a Nagy
Imre-perben mar elézetes dontések sziilettek,
és a parancs: Kosdryt ,,bir6sig elé kell 4llitani,
el kell itélni. Utdna kés6bb, megbocsatds ci-
mén esetleg lehet majd sz6 hasonlé kérdés-
1617+ (Hét ez is a pszichohistory esete: vajon
a hatalom miért éppen 1957 novemberében
tartéztat le valakit egy februdr—marciusban
mdr ismert beszélgetés lehallgatdsra és egy
tigyndki jelentésre — a ségor masodik szdmu

V5. 37. sz. jegyzetben irottakkal. ABTI3.1.9. V-145890.
#Uo. Ez az eset is besorolhaté a Gél Eva dltal elemzett
Litvin Gyorgy, Mérei Ferenc. .. peréhez. Gdl, 2009.

jelentésére — hivatkozva, s vajon hogyan vi-
szonyult egymdshoz a rendérség, a katonai
birésdg, az tigyészség a hatalmi dgazatokon
beliil...)

Vagyis: a Kosary-per valéjdban Gsszeom-
lott. Kellett a Nagy Imre-perhez, illetve az
1957. janudri balos fordulat utin, Nagy Imre
elitélése el6tt kellett az értelmiség ellen — taldn
azért is, mert az 1957. februdrban indulé le-
tartéztatasi hullimban tilnyomé szdimmal
voltak a munkdsok — felvonultatni még né-
hény pert, lecsukni néhdny tucat értelmiségit,
ellenforradalmdroknak kidltani ki 8ket, hogy
azutdn, majd amikor a nemzetkézi politikai
helyzet ezt megkoveteli, szabadon lehessen
engedni Sket. (Ahogy mdr 1948 utdn is ki
kellett kidltani embereket jobboldaliaknak,

~imperialista-bardtoknak”.)

A bortonben kiilonben dolgozik. Tébb-
sz6r elmondja, hogy Molnar Erik intézetigaz-
gaté Londonbdl is szerez be szimdra konyve-
ket. Ismertek az ott megirt munkdi. (A ma-
gyar kiilpolitika t6rténetének egyes fejezetei,
valamint a déblingi Széchenyi és a gondol-
kodasdt olyannyira pontosan tiikr6z8 Olva-
sénapls — A chilloni fogoly. Vo.: Kosary, 1978,
1981, 1997) Nagyszert termékek, nagy lelki
erdrél tantskodnak. Es ismertek most mér
a perben keletkezett vallomdsai, akkor készi-
tett feljegyzései. Korrekt szovegek, az 6 véle-
ményét tiikrozik. Senkire semmit nem irt le,
ami drthatott. Magdrél sem olyat, amirdl tigy
gondolta, késébb nem véllalhatja. Ismertem
véleményét azokrél, torténész kollégakrol,
akikrél ,sk. vallomast” kértek téle. Ezek a
szovegek sokkal kedvezébbek az illetSkrél,
mint a nekem széban a kollégdkrél eléadott
véleménye volt. Es észinte mindaz, amit 1956-
rél, marmint sajét akkori dlldspontjrdl — for-
radalomrol, ellenforradalomrol, kapitalizmus
restaurdci6jardl — vallomdsszerten leir. Ez is
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meglephette a tiszvisel6ket. Es nyilvén az a
szorgalommal dtdolgozott sok-sok hénap,
amely — ugyancsak feltehetGen — tiszteletet
keltett bortonkornyezetében.

NEGYEDIK KEP: 19681990 —
akadémiai kutatohelyen:
elotérben a kutatd, majd az akadémiai elnok

1960-ban szabadul, elészor a Pest megyei
Levéltirba — errdl is fogunk gondolom hal-
lani ma —, majd 1968-ban a Térténettudo-
mdnyi Intézetbe keriil. Els6 intézeti napjdn,
a rd jellemz6 médon, azaz holgyek és hivek
kiséretében vonult végig a folyoson, bekopo-
gott hozzdm, kihivott. A tobbiek csak nézeék.
Odavezetett Mdlyusz szobdjanak ajtajdhoz,
ésj6 hangosan mondta: ,De hit Ferikém, én
azt hittem, hogy a németek elvesztették a
héborat!” (Célozva arra, hogy Malyuszt én
mindig védtem szakmai tereferéink sordn. E
fordulatot Malyuszrél egyébként masok el6te
is haszndlta.) Egész addig nem tértem napi-
rendre e tedtralis kirohandsa felett, amig nem
ldttam, most, 2013-ban ezen konferencidra
késziilve, mit irt a borténben, vallomdasiban
1958-ban Mélyuszrél. Most mdr csak kunco-
gok: életében ilyen pozitivan nem beszélt,
nem beszélhetett Mélyuszrél, mint ahogy
réla a bortdnben irt, mert nemcsak politikai
ellenfelek, hanem személyes haragosok is
voltak. Hét ez is Kosdry és a szakma viszonya
volt. A, mi” tudat, az értelmiség Gsszetartozds
tudata.

Kedves Bardtaim!

Az élettiton jottek még igazdn jelentds allo-
mdsok, 4m nagy fordulatok mdr nem kévet-
keznek. Az elnokét bemutatja Akadémidnk
jelenlegi elndke, Pélinkds J6zsef, a térténettu-
domadnyi intézeti kutatsokat tdrgyalja majd
Ormos Mdria, a régi bardt. En a képhez,

amelynek el6terében Kosary a kutatd, majd
az 1990-ben megvdlasztott akadémiai elnok
4ll, hdrom héttérjelenetet szeretnék felrajzol-
ni. Adalékokként tinnepeltiink életkézegéhez,
amelyben leélte utolsé négy évtizedét. Figyel-
meztetni: 1968-ra, amikor Kosdry visszatért
a Torténettudomdnyi Intézetbe, fordulni
kezdett sziikebb kornyezetében, a magyar
torténettudomdnyban és a magyar tudo-
mdnyban a vilig. S hogy —a szovjet megszdl-
las utolsé két évtizedében — j6 irdnyba ment
ez a véltozds, hogy a fordulds nem akadt el,
abban neki ugyancsak része van. Az 6rok
Gjrakezdének...

Els8 hittérjelenet: az 1949-ben kiszoritottak
és kizdrtak rebabilitdcidja (1978—1990)

Kosdry rehabilitici6ja és helyének megtaldld-
sa a szakmdban és a hazai szellemi életben

része az 1949-ben kiszoritottak vagy félrealli-
tottak rehabiliticiés folyamatdnak. Hosszul,
1975 utdn felgyorsuld, mind szélesebb korre

kiterjedd folyamat, amelynek végpontja 1989,
illetve 1990.

Az 1949-es dontések kiigazitdsa — lathat-
tuk Kosdry, Benda esetében is — megkezd 6dik
Sztdlin haldla utdn (1954-ben), a politikai
huzavondt is kévetve hol megtorpan (1955—56-
ban), majd folytatédik a forradalom hénap-
jaiban, azutin ismét megtorpan (1957 tava-
szdn), hogy tjra lendiiletet kapjon 1961, de
még inkabb Helsinki (1975) utdn. A torténet-
tudomdnyrél szblva: 1976-ban az intézetben
megalakul a Historiografiai osztdly — e sorok
ir6ja az alapit6 osztdlyvezeté —, meginditja a
régi torténészek munkait kiadé Torténetirk
Tdird-t (az 1949-ben akadémiai tagsigabol
visszamindsitett, és elStte az egyetemrdl is
eltdvolitott Domanovszky Sindor valogatott
tanulmdnyaival, folytatva Szab6 Ervin, Mar-
czali Henrik, a katolikus torténetirék, majd
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Szekfti Gyula miiveivel, 1978-83). Az osztaly-
vezetd az Akadémidn nyilvinos nagy eléadds-
ban tdrgyalja az 1949-ben kizdrtakat: elészor
Domanovszkyt (1978), majd Szekfiit (1983),
végiil Hajnal Istvant (1987). Szintén akadé-
miai férumon (1983) a szaktudomany kettds

orokségérdl beszél: a magdt megujitani akard

marxista tudomanyossig mellett az 1945 el6t-
ti magyar szaktudomany legkivalébbjairdl,
eredményeikrdl. Es az él8k helyének megtala-
lasarl a magyar tudomdnyos intézmény-
rendszerben. A rehabilitdciés — mind szakmai,
mind kultirpolitikai rehabiliticiés — folya-
matot a rendszervaltds 1989-1990-ben zdrja

mind az Akadémidn, mind a kozéletben: az

Akadémia 1989-ben valamennyi 1949-ben

kizdrt tagot visszaveszi (kozottiik Mélyusz

Elemért is), 1990 tavaszdn pedig a kormany
a rendszervaltds folyamatdban alapitott 4j

elismerést, az elsé Széchenyi-dijat poszthu-
musz médon Hajnal Istvdnnak {téli. (Az

Akadémia élén [1985-1990], valamint a md-
velédési kormdnyzat élén [1989—90] két tor-
ténész 4ll.)

Kosdry életttjdrdl, csak emlékeztetdként.
1977-ben a tudomdnyok (akadémiai) dokto-
ra, 1982-ben akadémiai levelezd tag (koveti
6t 1985-ben Makkai L4sz16). (Korfestd torté-
net: akadémiai jel6lésekor, 1982-ben az 1950-
es évek kidregedett, elszant funkciondrius
torténészei — Andics Erzsébet, Nemes Dezs6

— amellett, hogy ellenjeloltet dllitanak, a régi
fiatalabb bardrot, akit kiilonben a Kosdryt
tamogat6k nem vitatnak, még politikai-ideo-
l6giai eszkozokhoz is nydlndnak (a jelole

»nem marxista’). De. .. De ekkor mar Berend
T. Ivén issorompdba lép, § a reformszocialistik
képviseldje, az Akadémidn osztalyelndk, ha-
marosan elndk és a part kdzponti bizottsdgd-
nak tagja. (Berend, é. n.) Vagyis a politikdban

mdr, legaldbbis az értelmiségi szférdban, a re-

formszocialistak erésebbek, mint a dogmati-
kusok vagy a kommunistik. Es Koséry most
is—amikor a reformszocialistakhoz sorolédik
— a redlpolitika hirdet6je: a kis nemzetnek
igazodni kell tudnia a vildghatalmakhoz, és
tudomadsul venni az erGviszonyokat. Gorgey-
re gondolt? Nem akartuk kérdezni téle. Csak
egymés kozott mondtuk: az dldozatot és a
hést nem szabad 6sszekeverni. Sem tarsadal-
mi, nemzeti méretekben, sem egyéni szinten.
O volt dldozat éppen eleget. Az dldozat sze-
repét ,hésiesen” — & azt szerette mondani,
,,okos 6nzéssel” — viselte. Taldn ezért is értette
a maga helyzetét ilyen pontosan, és tudott
mindig a kesertiségen tilemelkedni. E téren
is lehetett — vagy kellett volna — tanulni téle.
Azutdn Nemes Dezs6é —a dogmatikusok
vezéralakjanak — haldla (1985) utin Kosdry
,0rokli” a Magyar Torténészek Nemzeti Bizott-
sdganak elnoki tisztét. Kiemelt fontossdgt
tudomdnypolitikai-kozéleti szerep. (Zardjel-
ben: ugyanekkor a volt ,telekisek” szintén
poziciokba keriilnek: Makkai lesz a Torténel-
mi Tdrsulat elndke, Benda 1983-t4l a Torté-
nettudomdnyi Intézet osztdlyvezetdje, az in-
tézet dltal készitett Gsszefoglalé magyar toreé-
nelmi kronolégia [1981] fészerkesztdje.) Ko-
séry 1984-ben megkapjaa Munka Erdemrend
arany fokozatit, 1988-ban a legnagyobb dlla-
mi kitiintetést, az Allami Dijat. A volt teleki-
sek —a polgdri demokratdk — tehat elnyerték
az ket megillet§ helyet a magyar szellemi
életben. Hogy életiik legerdteljesebb szakaszt
—negyed évszdzadot—a periféridn és mell6zve
kellett eltdlteniiik, arrél mar kevesen beszél-
tek... S arrél sem, hogy mily nehéz volt az
egykori feljelentettek és feljelenték megbéké-
lése... Akdr munkahelyi folyosdkon, akar
konferenciatermekben. (Ezisa psychohistory
eszkozeivel irhaté csak le. Egyéni lelki életet
is feltar6 mikrotanulmdnyokban. Kosdry
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esetében: szerintem akkor érezte magit vég-
legesen rehabilitdltnak, amikor akadémiai
tagsdga mellé az intézetben 1982-ben , elészo-
bés” irodat kapott, és maga hatdrozhatta meg,
hogy a pincébél felhozatott régi bitorain
milyen legyen a textilia. ..)

Masodik hattérjelenet: nyitds az intézetben
a nyugati tudomdnyos kapcsolatok irinydba
(1960)

A magyar torténettudomdny a nyugatra nyi-
tds egyik elsd ,,osztaga” a szovjet zondban. (A
lengyelek a masik csapat.) A nyitdsban — az
1960. évi trténész viligkongresszus utdn —
elsé helyen a Szovjetuniéval a békés konver-
gencia politikdjit folytaté Franciaorszdg 4ll.
(Rénki, majd 1988-ban bekévetkezett halaldt
kovetben a fiatalok vezetésével.) Amikor
Kosary az intézetbe visszakeriilt (1968), nem
alaptalanul érezhette: valami olyasmi folyta-
todik itt most, mint amit 8k 1949-ben abba-
hagyni kényszertiltek. Ranki és csapata viszi-
kiildi mindenhovd Eurépdban, Franciaor-
szagba, Anglidba és természetesen Amerikéba.
(S8t fiatalkordban —az 1930-as években — még
elkeriilt Németorszdgba is.) Szivesen ad el6,
sikerei vannak. (Ezen eladdsait kotoretiik
csokorba 75. sziiletésnapjdra, 1988-ban: nem-
zeti kérdés a19. szézadban, tudomdnytoreénet
— hagyomdnyos, szépen kimunkalt témdit
[Kosdry, 1989].) Kiilonosen aktiv a francia—
magyar kozos véllalkozdsokban. A tematika
— szintén a régi — a 18. szdzad és a polgdri
nemzetté vilds kora. A felviligosodas riadasul
az eurdpai marxista torténészek kedvenc té-
mdja is. Kosdry, Benda, H. Baldzs Eva vagy
a szintén az intézetben az 1970-es években a
Historiografiai Osztdly nyugdijas tagjaként
Bél Mityissal foglalkozé Wellmann Imre —
azaza ,régiek” —ennek a francia kapesolatrend-
szernek az éltetdi. (A rendszerben kormdnyza-

ti funkcidkat is betoltd mésik Eotvos-kollé-
gista, Kopeczi Béla védnoksége alatt.) Kosdry

csak egyszer-egyszer jegyzi meg; az 6 fatalko-
1i pdrizsi ismerései immdron aggok, és az

elmult negyedszdzad alatt méga mi szakmank-
ban is mily sokat véltoztak a szakmai hang-
sulyok, médszerek! (Megjegyzend§: a 20.
szazadot kutaté akkori fiatalok kéziil Addm

Magda, Ormos Mdria, L. Nagy Zsuzsa, majd

a szintén az intézetbe ,,berehabilitdlt” 56-os,
Litvan Gyorgy a masik francids csapat.)

Harmadik hattérjelenet: 2 képen
miivek feddlapjai 1968—1990 kizitt

Folytatja az 1950-ben megkezdett bibliogra-
fidt — errdl kiilon el6adés fog szolni —, kiadja
abortonben irott kiilpolitika-térténeti miive-
ket, részben a Mohics elétti korszakrdl, rész-
ben a napdleoni habortik korardl. (A hagyo-
ményos kiilpolitika-torténet remek darabjai,
remélem, a korszakot kutaté fiatalok is ilye-
neknek tekintik, fiiggetlentil az évfordulds
alkalomtél.) Es a nagy kisérlet: trekvés a
modellezés, az dsszehasonlitds és a lexicitas
egy elemzésbe tomoritésére egy részfolyama-
ton, a muvelédésen beliil. Mrivelodés a XVIII.
szdzadi Magyarorszdgon — a hdrom kiadast
megért nagymonogréfia. (Kosdry, 1980) (Ko-
sary kedves baritjanak, H. Balézs Evinal, a
korszak eurépai mivelédése taldn legjobb
hazai ismer6jének tanftvanytdl hallunk majd
elemzést errdl.) E miiveken végigtekintve
emlegeti fel a fiatal bardt: mennyire sok arcdt
ismerték korosztalytrsai — de még csalidtag-
jai — is tinnepeltiinknek. Mirél is beszélnek
e miivek? Legaldbbis néhdnyunknak. Egy
egészen més Kosdryrél, mint akirdl korosz-
tdlytdrsai a hdta mogott emlékezeek. Szereteék
tgy jellemezni — és ez, ha hallotta, nagyon is
Koséry kedvére volt —, mint az egyéni fon-
tossdgdnak tudatdban 1év6 és azt kifejezésre
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juttatd személyiséget. Kevesen tudtuk azon-
ban, pedig miivei is mutatjak: Kosary szive
szerint csapatember volt. (Ahogy szerette, ha
lobbanékony, hangosan ,kirohand”, szang-
vinikus férfinak jellemezték. Csak kevesen,
nagyon kevesen ismertiik a ldgyszivii, kedve-
sen tréfdlkozd, az okos és békés megolddsokat
keres6 embert.) Szivesen vett részt minden
olyan véllalkozdsban — és nem csak vezérként
—, aminek értelmér ldtta. Szakmai, értelmisé-
gi elhivatottsdga az utékor elétt jobban fog
majd ldtszani, mint ma, ha miveit kézbe
veszik. (Megjegyzendd, mert az alkoté ember
egyénisége valahol mindig 4tiit a miiveken.
Mir azoknak, akik nem egy-egy bekezdés
vagy adatnyerés kedvéért veszik kézbe mds
szerz6k konyveit, hanem a szerz6 gondolko-
ddsa irdnti kivancsisiggal.) Az intézet nagy
kozponti vallalkozdsaiban az elsd évtdl akti-
van részt vallal. (Ahogy egyébként Benda,
Makkai is vezetd kutatdi-szervezdi lettek az
1980-as évekre a magyar torténettudomdny
nagy véllalkozésainak.) A tizkotetes magyar
torténet szakmai el6készitd konferencidin a
14 jellemzd, éles vitdt kezdeményezé médon
fogalmazza meg az un ,kényes kérdéseket”.
(Vita, 1968, 146-157.) (Fent emlitett 18. szdza-
di miivel8déstorténete — nagymonogréfidja
— a ,tizkotetes” fejezeteként késziil.) Es részt
vesz— bardtaival, Visdrhelyi Mikéssal, Markus
Laszléval, Mucsi Ferenccel —a nagy sajtétorté-
neti szintézis szerkesztésében, friasiban. (Ko-
sdry, 1979) Kotetet vallal a Budapest torténe-
te monumentdlis villalkoz4saban. (Gerevich
— Kosdry, 1973; Koséry, 1975) Es amikor mi,
fiatal bardtai nyakunkba vettiik az 1980-as
években az ijj torténelemtanterv és tankonyv-
sorozat kidolgozdsinak nytigét (1987), Kosary
vallalja az 1711-1867 kézotti tantervi koncep-
ci6, majd az ehhez kapcsol6dé Ssszefoglald
elkészitését is. (Magyarok Eurdpdban konyv-

sorozat.) (Kosdry, 1990) Es ott van minden
tandri konferencian veliink — késébb, akadé-
miai elnokként is —, szeretettel beszél az ér-
telmiség jelenbéli tdrsadalmi elkdtelezettsé-
gérdl és a torténelemrdl. (Engel et al., 1993)
Azutin 1990 mdrciusaban, amikor Berend
T. Ivan vératlanul visszalépett az akadémiai
elnokjeloltségtdl (Berend, é. n.), 6t kérék
jelolmek. Vallalta. (Elnokségérdl mdr hallot-
tunk el8addst, eléaddsokat.) Hetvenhét éves
kordban valasztottak meg, tizenkét szavazat-
kiilonbséggel.)# De akik nem rd szavaztak,
késébb 6k s elismerték: nem gondoltdk, hogy
ebben a korban, annyi hdnyattatis utdn va-
laki ekkora energidval tud kozcélokért dol-

gozni. ..

OTODIK KEP: 1996. Past president,

a ,sz0rakozds

Elnoksége idején szakmailag mar kevés j
témdba fogott. De mindig dolgozott. Még
az elndkség elsé hénapjaira dtcsuszott A
magyarok Eurdpdban tankonyvnek is késziilé
osszefoglalé harmadik, az 1711-1867 kozott
idészakot tdrgyalé kotete. Mdr darabokban,
részfejezetenként adta a szoveget, sok utd-
munkavolt vele. (Kordbban a leggondosabb
kéziratot el8készitd szerzé volt...) Amikor
ismét az Eziistpontyban vacsordval tinnepel-
tiink —a négyes, Engel, Szakaly, Kosdry és én
—, elérehajolt, 6sszerdncolt homlokkal, és
tréfds morgdssal mondta: ,,de Ferikém, ez volt
azutolsd...” A kivetkezd években még sajté
ald rendezett sajdt korabbi kéziratokat, Gjra-
kiadta, a legtjabb szakirodalmat is feldolgoz-
va, elsé miivét, az 1936-ban irott A Gorgey-kér-
dés torténeté-t (1993), majd belemertilt a bib-
liografidba. Uszott a magakereste drban, a

B MTA 1990. évi rendes kizgyiilésének (t990. mdjus 21.)
Jegyzdkinyve. 440—4s1.
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forrdsérzd helyek, a konyvészet mellett a le-
véltdri anyag uralhatatlan dradatdban. A
megvaldsithatatlan, vég nélkiili Eotvos kollé-
giumi programban. Amikor veje, Szakély
Ferenc utin meghalt a négyesiink masik
tagja, Engel Pil is 2001-ben, hosszan tiltiink
csendben. Kérdezte, hogy dllok a kronolégi-
4val. En: ,,Ugy mint Te dllsz a bibliografidval.
Szérakozom. Ez a szakmank.” Mert igy volt,
ez tartott ossze — tobbek kdzott — benniinket:
a szakmaszeretet. A szérakozis. Az dreg pa-
szidnszozott a bibliografidval, Szakdly a re-
gesztdival, Engel az archontolégidval — de
éjszakdkon 4t —, én pedig a kronolégidkkal.
A szakmai alaptudomdnyokkal.

2007 szén bekoltwzott Patyrdl. Erezte az
1dé eljovetelét. Tudtuk, ha nem is beszéltiink
err6l. Aniké is, Judit is. Megldtogattam a
Fitra téren. Agyban toltotte a napot, kevés
idére kelt fel az asztalhoz. ,,Ott a bibliogrifia.

— mutatott a szétteritett oldalak halmazdra. —
Litod, még mindig csindlom, nem akarod a
kronolégia mellé, biztos?” ,Nem, nem, van
nekem is szérakozasom!” Mondhattam volna,
hogy persze ezt is elvéllalom, de mi egymds-
nak nem hazudtunk. ,,Hdt igen, mert ez a
szakma csak szérakozds” — igy az oreg. ,De
mi szenvedéllyel csindljuk” — igy én. Mi, szen-
vedélyes szérakozok. ...

Aztan mdr csak az orvosrdl beszéltiink. ..

Kedves Bardtaim!

Ot képben igyekeztem felrajzolni, szinezni a
orténész Kosdry Domokos életszakaszait. De

képekhez keret is tartozik. A keret a kép ma-
gyardzata is, sok festd szerint értelmezése, Gssze-
foglaldsa a festmény sugallatdnak. (Ezért is
szeretik a fest6k maguk keretezni védsznaikat.
Feleségem festményeit rendre én kereteztetem.)
Kisérlet a Kosary képsorozat keretezésére.

Kosary Domokossal talin az utols6 klasz-
szikus magyar polgdr hunyt el. Annak a ko-
zéposztilynak az utolsé generdci6jihoz tar-
tozott, amelyik a 19. szdzadban miiveltsége,
szakértelme révén emelkedett a szak- és 4l-
lamigazgatds, a miivel6dés-oktatds adminiszt-
réciéjaba. Ez a képzettségére biiszke kozép-
osztdly meggy6zédéssel vallotta, hogy a tdr-
sadalom miikoddképességét, a kozbiztonsdg-
16l a képzésig, az dllamnak kell biztositania,
igy azt jol szolgdlni a legnemesebb életesz-
mény. Es 6 térsadalmilag e szerepre hivatort,
neveltetett, képeztetett. Kosdry is igy élte
életét: politikai rendszerek ziigtak el felette,
emelték fel, vagy szoritottdk hdttérbe, de &
mindekdzben tette a dolgdt. Hitt az irds, a
miiveltség, a tudomdny kézhaszndban. Ez
adta magabiztossigat—amelyet sokan onhitt-
ségnek is gondoltak. De tisztelték. Akdr az
{réasztalndl, akar az akadémiai elnoki székben
(1990-1996), vagy éppen borténben (1957—
1960) iilt. Egész torténelemfelfogdsit megha-
tdrozta a polgdri kozéposztdly szellemi hagya-
téka — és ezt véllalta is.

Kulesszavak: Kosdry Domokos, magyar torté-
nelem, magyar torténettudomdny, Magyar

Tudomdnyos Akadémia

IRODALOM

A Torténettudomdnyi Intézet megalakulisdrdl (1949).
Szdzadok. 14, 372-373.

Andics Erzsébet (1951): A Magyar Torténelmi Térsulat
nyilvinos igazgatévalasztmdnyi tilése, 1951. julius 30.
Szdzadok. 12, 285—291.

Balogh Séndor (1959): Klebelsberg és a magyar ,,neo-
nacionalizmus”. Valdsdg. 3, 22-30.

Biérdossy Laszl6 (1943): Magyar politika a mohdcsi vész
utdn. Egyetemi Nyomda, Budapest

Berend T. Ivén (é. n.): Talilkozdsaim Kosdry Domokossal
& kapesolatunk a rendszervdlids forgatagdban. Kézirat

1434



Glatz Ferenc e ...atorténész életutja

Dippold Péter (1983): Kosdry Domokos miiveinek
bibliografidja. Torténelmi Szemle. 34, s10—519.  heep://
www.tti.hu/images/kiadvanyok/folyoiratok/tsz/
t521983_3-4/kosary%z20bibl.pdf

Engel Pl — Szakély Ferenc— Kosdry Domokos — Glatz
Ferenc (1993): Vezérfonal a magyar és az egyetemes
torténelem okatdsihoz. (Histdria Konyvtdr) Budapest

Ferch Magda— Ormos Mdria (szetk.) (2009): Hommage
a Kosdry Domokos. Széchenyi Irodalmi és Miivésze-
ti Akadémia, Budapest

Gal Fva (2009): Mérei Ferenc és tdrsai ,ellenforradalmi
szervezkedése”. In: Tischler Janos (szerk.): Kdddriz-
mus — mélyfiirdsok. (Evkonyv XVI) 1956-0s Intézet,
Budapest, 9-74.

Gerevich Liszlé6 — Kosdry Domokos (szerk.) (1973):
Budapest torténete a késébbi kizépkorban é a torok
hodoltsdg idején. Budapest Févéros Tandcsa, Budapest

Glatz Ferenc (1969): Klebelsberg tudoménypolitikai
programja és a magyar torténettudomdny. Szdzadok.
5—6, 1176—1200.

Glatz Ferenc (1970): Gondolatok az Eétvis-kollégiumi
worténészképzésérdl. Szdzadok. 3, 799-80s.

Glatz Ferenc (1978): Domanovszky Sdndor helye a
magyar torténettudomdnyban. Szizadok. 2, 211-234.

Glatz Ferenc (1983): Torténetird, nemzet, tirsadalom.
(El8adds Szekfli Gyula sziiletésének 100. évforduld-
jén az MTA-n.) In: Szekfti Gyula: Forradalom uzdn.
Budapest, 1983, [-XXXI.

Glatz Ferenc (1988 [1985]): Torténetirdsunk és az utéb-
bi negyven esztendd. [El8ad4s a Hazafias Népfront
1985. oktdberi konferencidjan.] In: Glatz Ferenc:
Nemzeti lkultiira — kulturdlt nemzet, 1867-1987. Kos-
suth, Budapest, 402—423.

Glatz Ferenc (1988): Hajnal Istvén torténetirdsa. (El6-
adds az MTA-n, 1987. mércius 22.) Valdsdg. 3, 52—69.

Glatz Ferenc (1989a): Elészé (Kosdry készontése 7s.
sziiletésnapjan) In: Kosiry Domokos: Nemzeti féj-
lodés, miivelédés — eurdpai politika. (Szerk. Glatz
Ferenc) MTA TTT, Budapest, 5—7.

Glatz Ferenc (1989b): Hdrom nemzedék torténete a
hetedik szemével. In: Szekfti Gyula: Hirom nemze-
dék é ami utdna kivetkezik. AKV—Maecenas, Bu-
dapest, I-XXXVIIL

Glatz Ferenc (1990a): El8sz6 a ,Héman-Szekfiih6z”.
Rendszervéltds — dtéreékelés — szintézis. In: Héman
Baline-Szekfti Gyula: Magyar torténer I. Maecenas,
Budapest I-LV.

Glatz Ferenc (1990b): Konzervativ reform — kultirpo-
litika (Gréf Klebelsberg konzervativ reformeszméi)
In: Glacz Ferenc (szerk.): Tudomdny, kulnira, polisi-

ka. Grif Klebelsberg Kund vilogarort beszédei és ivdsai,
1917-1932. (vlogatta, az el6szdt és a jegyzeteket irta
Glatz Ferenc) Eurépa, Budapest, s—26.

Glatz Ferenc (szerk.) (1993a): Eurdpa vonzdsaban. Em-
lékkinyv Kosdry Domokos 8o. sziiletésnapjdra. MTA
TTT, Budapest

Glatz Ferenc (1993b): Hajnal Istvin torténetirdsa. In:
Hajnal Istvén: Zechnika, miivelédés. (Szerk. Glatz
Ferenc) Histéria—-MTA TTI, Budapest, XI-XLII.

Glatz Ferenc (szerk.) (1995): A magyarok kronikdja.
Officina Nova, Budapest

Glatz Ferenc (1996): Eurdpaisig, nyitottsdg, nemzeti
kulttra. A szizesztendds Eotvos Kollégium. (Beve-
zetd elBadis az 1995. szeptember 18-i centendriumi
tnnepségen.) Histdria. 7, 17—22. * http:/[www.
glatzferenc.hu/upload/file/Historia/Hi996-07.pdf

Glatz Ferenc (f8szetk.) (2003a): A Magyar Tisdomdnyos
Akadémia tagjai. 1-111. MTA Tirsadalomkutaté
Kézpont, Budapest

Glatz Ferenc (2003b): Torténeti kizgondolkodds érdem-
rendleken, jelképeken. Kézirat

Glatz Ferenc (2007): Kosdry Domokos temetésére.
Histdria. 9-10, 3-6. * http:/[www.glatzferenc.hu/
upload/file/Historia/H2007-0910.pdf

Glatz Ferenc (2011): Torténetirds Magyarorszdgon,
1949-1990. El6adds a Torténelmi Tarsulat évi koz-
gy(ilésén, 1991. dprilis 14. Torténelmi Szemle. 3, 315—
334. ® http://www.tti.hu/images/kiadvanyok/
folyoiratok/tsz/tsz2011-3/315-334_glatz.pdf

Hegedts B. Andrds — Rainer M. Jdnos (szerk.) (1990):
A Petdfi Kor vitdi biteles jegyzdkonyvek alapjdn. Tor-
ténészvita. Kelenfold Kiad6—ELTE, Budapest

Huszti J6zsef (1942): Grif Klebelsberg Kuno élesmiive.
MTA, Budapest

I. Téth Zoltan (szerk.) (1952): Emlékkinyv Kossuth
Lajos sziiletésének 150. évforduldjdra 1-11. Akadémiai,
Budapest

Lukdcsi Béla (1990): Arpolitizalt treénelem. Interjii
Kosdry Domokossal, Glatz Ferenccel az 1945—49
kozotd brségvaltasrél a torténettudomédnyban. Fler
és tudomdny. mdrcius 30.

Nagy Jézsef Zsigmond — Szijartd Istvin — Képes Géza
(szerk.) (1989): Tanulmdnyok az Eowis Kollégium
torténerébdl. Eotvos Kollégium, Budapest

Ormos Miria (2008): Kosdry Domokos. Torténelmi
Szemle. 1, 127-132. © http:/[wwwi.tti.hu/images/kiadva-
nyok/folyoiratok/tsz/tsz2008-1/127-132_ormos.pdf

Ortutay Gyula (2009—10): Naplg I-111. Alexandra, Pécs

Osschoglalé jelentés a Térsulat kézgyilésérdl (1948):
Szdzadok. 1—4, 388-391.

1435



Magyar Tudomany e 2013/12

Osszefoglalé jelentés a Magyar Torténelmi Tirsulat
1949. évi kozgy(ilésérdl (1949): Szdzadok. 14, 374—
376.

P6t6 Janos (1994): Harmadik nekifutdsra. A Magyar
Tudomdnyos Akadémia ,dtszervezése”, 1948-1949.
Torténelmi Szemle. 12, 79-110.

Pritz P4l (2001): Bedrdossy Ldszls. Elektra Kiadéhdz,
Budapest

Rainer M. Jénos (1996-1999): Nagy Imre. Polititai
életrajz. 1-11. 1956-0s Intézet, Budapest

Romsics Igndc (2007): Kosdry Domokos. Rubicon. 9.

Romsics Igndc (2011a): A magyar torténetirds gleichschal-
toldsa, 1945-1949. (Székfoglalé eléadas, 2011. mdr-
cius 17.) Rubicon. 5, 68-82.

Romsics Igndc (2011b): Clio biiviletében. Magyar torté-
netivds a 19—20. szizadban, nemzetkozi kitekintéssel.
Osiris, Budapest

Solti Ldszlé — Kodsné Torok Erzsébet (é. n.) : Kosdry
Domokos, az Agrdrtudomdnyi Egyetem tudomdnyszer-
vezd fligazgardja. Kézirat

T. Kiss Tamds (1998): Allami mivelsdéspolitika az 1920-
as években. Grof Klebelsberg Kund kulnirdr szervezé
munkdssdga. Mikszath, Budapest

Ujvary Gabor (szerk.) (2013): ,,A legnagyobb dlmii ma-
gyar kultuszminiszter”. Grof Klebelsberg Kuno. Magyar
Orékség—Kairosz, Budapest

Vida Istvén (1976): A Fiiggetlen Kisgazdapdrt politikdja,
1944~1947. Akadémiai, Budapest

Vita a feuddlis kori magyar torténelem periodizdcidjdrol
(1968): Akadémiai, Budapest

Vizi E. Szilveszter (2007): Elhunyt Kosdry Domokos.
Magyar Tudomdny. 12, 1514-1517. * htep:/[www.
matud.iif. hu/o7dec/or.html

Zsarn6ezay J. Séndor (2013): Egy elmaradt emlékedbla-
avatds dr. Zsarn6czay Sndor egyetemi tandr tiszte-
letére. Polgdri Szemle. 9, 1-3, * http://www.
polgariszemle.hu/app/interface.php?view=v_article
&ID=530

URL:: Szentdgothai Jdnos-emlékkonferencia, 2012.
oktéber 31. * http://mta.hu/mta_hirei/kulturava-
avatta-a-tudast-emlekkonferencia-az-akademian-
szentagothai-janos-tiszteletere-130791/

KOSARY DOMOKOS IDEZETT MUVEI

Kosdry Domokos (1936): A Gorgey-kérdés és torténete.
Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest

Kosdry Domokos (1941): A History of Hungary. Benja-
min Franklin Bibliophile Society, New York

Kosiry Domokos (1942): Kossuth és a Vedegyler. A
magyar nacionalizmus torténetéhez. Athenaeum
Nyomda, Budapest

Kosdry Domokos (1943a): A Pesti Hirlap nacionaliz-
musa, 1841-1844. Szdzadok. 7-10, 371—414.

Kosiry Domokos (1943b): Magyarorszdg torténete.
Orszégos Kézokratdsi Tandcs, Budapest

Kosdry Domokos (1945a): Magyarorszig toriénete az
dskortdl a szatmdri békéig. Szikra, Budapest

Kosdry Domokos (194sb): Magyarorszig torténete a
szavmri békétd] 1867-ig. Szikra, Budapest

Kosdry Domokos (1946): Kossuth Lajos a reformkorban.
Antiqua, Budapest

Kosdry Domokos (1949): A reformkor. Egyetemi jegy-
zet. ELTE BTK, Budapest

Kosdry Domokos (szetk.) (1975): Budapest torténete a
1070k kitizésétdl a mdrciusi forradalomig. (Tanulmd-
nyok Budapest miiltjibol) Budapest

Kosdry Domokos (1978): Magyar kiilpolitika Mohics
eldtr. Magvetd, Budapest

Kosdry Domokos (1979): A reformkor magyar sajtdja.
In: Kékay Gyorgy (szerk.): A magyar sajté torténete.
1. 1705-1948. Akadémiai, Budapest 350—414., 660-803.

Kosdry Domokos (1980): Miivelédés a XVIII. szdzadi
Magyarorszdgon. Akadémiai, Budapest

Kosdry Domokos (1981): Széchenyi Diblingben. Mag-
vetd, Budapest

Kosdry Domokos (1983): Két irds, négy évtized. Torzé-
nelmi Szemle. 3—4. 464—509.

Kosdry Domokos (1989): Nemzeti fejlédés, miivelédeés
é eurdpai politika. (Szerk. és az elész6t irta: Glatz
Ferenc.) MTA TTI, Budapest

Kosary Domokos (1990): Ujjdépités és polgirosodis,
1711-1867. Magyarok Eurépdban I11. (Sorozatszerk.:
Glatz Ferenc) Héttér Kiadd, Budapest

Kosdry Domokos (1997): A chilloni fogoly. Olvasénapls,
1958. Belvarosi Kényvkiadd, Budapest

1436



