Politikus, maganember
eés a ,korszak”

a a sztalini szovjet tipusu, szocialistanak nevezett modellbdl ki-

abrandult magyar tdrsadalom érthetSen kutat torténelmi kapasz-

koddk utan. Kik azért, mert volt eszményeiket vesztették, kik
azért, mert soha magukénak nem vallottdk az el6bbieket. Vagy éppen soha
nem voltak eszményeik. Kik a koalicids 1945-48-as évek, masok az 1945
el6tti Magyarorszdg szellemének felélesztésétdl varnak eligazitast. De vajon
nem hiaba?

A két habortu kozotti Magyarorszagbdl, a ,,Horthy-kor”-bol, az 1945,
majd még inkdbb az 1949 uténi politikai propaganda antikorszakot terem-
tett. Az ezeréves népelnyomas utols6 korszakaként, a torténelem legreak-
cidsabb tényezGinek kifejlddéseként mutattak be.

A torténetirds az 1960-as évektdl fokozatosan szakitott e propaganda-
tételekkel. A Kadar-korszak kiegyezéses politikdja tolerdlta a kettGsséget: a
szakmaban mar redlis hang, aktaszerl tényfeltards, a politikai propaganda-
ban még élt a ,befeketités”.

A szakma elmondta, elmondja: tarthatatlan a ,,Hitler utols6 csatlésa”
politikai vadaskodassal egy tarsadalmat egészében értékelni, és nem lehet az
illegalis vagy legalis munkdsmozgalom politikajat a rendszer egésze érték-
mérdjeként tekinteni. De elmondtuk és elmondjuk: a két haboru kozotti
Magyarorszag nem utolsésorban az orszag teriileti szétesése, a tarsadalom
munka- és termelési kultirajanak csonkuldsa kovetkeztében megtorpands a
szazadfordul6 fejlodése utan. Politikai rendszere fejlettebb volt a haboru
el6ttinél, de a nyugat-eurdpai Osszehasonlitdst nem birja el. Es mig Nyugat-
Eurdpa tarsadalmai mind nyitottabbé lettek, a tarsadalom alsobb rétegei
mindjobban emancipalodtak, a magyar tarsadalom zértsdga, tulajdon- és
tarsadalmi zartsaga tartésnak bizonyult...

Horthy Miklés nem volt nagy allamférfi.

1945 utan a baloldali vicclapok és a kommunista part propagandéja a nép
0sszes szenvedését, a kiillonitményesek 1919-1920. évi torvénytelen
miikddését, a fasizmus magyarorszagi betdrését Horthy szamlijara irta —
jogtalanul. 1949 utin mar tankonyvek, politikai brosurdk is csak negativ
jelzOkkel emlegették személyét. Az 1960-as években enyhiilt a szidalmazas,
de jellemzd, hogy szakmonogréfia még a liberalizalodott utolsé években sem
késziilt réla. Pedig tevékenységét a korszak kutatdi igazén jOl ismerték,
ismerik. Nem a bollérbicskas kiilonitményesek vezére volt, mint politikai
beszéd dllitotta néhany éve is, hanem az els6 haboruban, a forradalmakban
szétesett magyar tarsadalmat konszolidalni képes személyiség. Az allamfG
irdnti formai igényeknek megfelelt: jol képzett tisztként otthonosan mozgott
a tarsasagi életben, a kiralyi udvarban megtanulta az allami reprezentaciot, s
képviselGje tudott lenni egy orszagnak. De mint allamférfi, nem értette a
korszak legdont6bb 1) tényezGjét, a szocidlis mozgalmakat, a baloldali
értékeket egyértelmiien elutasitotta, igaz, a szélsGjobboldaliakat is idegeniil
nézte. Integrativ személyiség csak a konzervativok, a jobboldal szdmara
tudott lenni. Személyileg sok paternalizmus és emberi joindulat jellemezte,
de inkébb igazodott a vildghoz, mintsem formaélta azt. Egyéni képességeit és
bolcsességét nem tudta bizonyitani, amikor 1941-ben vagy 1944-ben kellett
volna. A nemzet 1945 utani sorsa sokban masként alakult volna, ha tehetsé-
gesebb és cselekvOképesebb allamfével éljiik meg a nevével Osszeforrasztott
korszakot...

Az antikorszakot, az antihGsoket mindig rossz politika teremti. Ha bukik
e politika — megkezd6dik a kordbban szidalmazottak értékeinek felmutatasa.
De ha a torténeti értékelést nem hagyjuk ra a tényeket kutat6 szakmara, a
torténettudomanyra, akkor a kordbbihoz hasonlé hibdba eshetiink: az
egykori antih6s6k mostani idealizalasaba.
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