Az aj
torténetirasral

Tezisek

Q torténettudomdny kutatoi, iroi és —

indenekeldtt — gondolkodoi tevé-
kenység. Szerintiink az ezredfordulo torté-
nész nemzedékeinek mdr mds tipusi torté-
nészmiiveltséggel és tdrsadalmi program-
mal kellene pdlydjin megindulni, mint
ahogy megindultunk mi és részben eldde-
ink évtizedekkel ezelott.

Sok kezdeményezés, kisérlet mutat az itt
megjelolt irdnyba. Bizonyos pontokon
sziikséges e kezdeményezések végiggondo-
ldsa (tdrsadalomtorténet, egyetemes torté-
net etc.) szakmdnk egészére.

A téziseket elbszor a stuttgarti torténész
vildgkongresszuson ismertettiik (1985),
ezek koziil most azt az otot emeltiik ki,
amelyek a tdrsadalom (nyilvdnossdg) és
torténetirds viszonydaval foglalkoznak Az el-
sO ket tézist — amely a tematikai meguiju-
6576l és a torténeti dbrdzolds ij lehetdsége-
irél irodott — rovid kifejtésben, az ehhez
szorosan tartozé kévetkezd hdrmat csak a
tézis rovid formdjaban adjuk kozre.

s tézis: Korunk tematikai kihivasai

A torténettudomdnynak szinkronban kell
lennie kora vildgnézeti kihivdasaival. A 19.
szdzad mdsodik felében kifejlodott klasszi-
kus torténetirds egész szaktudomdnyos ap-
pardtusdval megteremtette ezt a szinkront
szaktudomdny és vildgnézet kozott. Korunk
szaktudomdnya viszont sokban elmaradt,
aszinkronba keriilt a tdrsadalmi nyilvanos-
sdg kihivdsaival szemben.

A torténettudoménybdl a 19. szazad
allami-nemzeti fejlédése csindlt nagy tu-
doményt. A korszak nagy élménye a
nemzeti ébredés és a nemzeti dllamok
szervezOdése. A szdzad polgara ugy érzi,
hogy az éllam az az intézmény, amely
biztositja a most mér szabad polgarok
egyiittélésének kereteit, biztositja a sza-
bad mozgés, a gazdagodas, a termelés, a
kereskedés feltételeit, st az allam bizto-
sitja a modern termeléshez sziikséges
szinvonalas munkaerGt is az altalanos
oktatasban, az iskolarendszer révén.
Ugyanakkor az allam az, amelyik a nem-
zeti kozosség kiilpolitikai presztizsét (né-
metekét, francidkét, magyarokét etc.)
biztositja. A nemzeti torténelem ennek a
nemzeti 4llami ideoldgidnak, tudatvilag-

nak természetes Osszetartd habarcsa lesz.
Nem véletlen, hogy a nemzeti ébredés
kora és a modern nemzeti tudat kialaku-
lasa szorosan Osszefonddik a torténeti
gondolkodas erésodésével.

Igaz, hogy a torténelem nemzeti
szempontll bemutatédsa a torténetirdsban
kezdettdl benne rejlett, az eurdpai népek
elsd gestdi, legendai az uralkodé nemzet-
ségekhez, illetve etnikumokhoz kot6d-
tek. Mégis, a torténeti Osszetartozds
most, a 19. szazadban lesz az etnikai
Osszetartozas egyik leger&sebb alapja.
Egyes esetekben még erdsebb Osszetartd
er6, mint a kozos nyelv. Az érdeklddés
kozéppontjaban a kozos eredet, az anci-
ennités all, a kozépkor. Minél korabbiak
az allami intézményes Osszetartd erdk,
annal nagyobb az 4llampolgiri nemzeti
biiszkeség. Megirddnak a nagyszabasu
torténelmi Osszefoglaldok, az emberiség
torténelmét a nemzeti és dllami szem-
pontok szerint adva el6. Természetes,
hogy a korszert allampolgari ismeretek
kozott a torténelem kiemelt helyet kap.
Mind a magén, mind az 4llami oktatési
rendszerekben mér a 18. szdzad mésodik
felét6l a torténelem, mint tantargy, az
alaptargyak egyike. A kialakulé nemzeti
kozéposztalyok — nagy részben az allami
és a helyi kozigazgatasi €s szakigazgatasi
(technika, egészségligy) adminisztracid
alkalmazottai — egyleteinek, tdrsasdgai-
nak, de olvasményainak is szerves tarto-
zéka a torténelem.

A polgari dllam nyilvdnossagi férumai
igénylik a torténelemmel professzionali-
san foglalkozok tevékenységét. Az isko-
lak szdmara tanarokat kell képezni, a to-
meges tanarképzés az egyetemeken a
torténelem tanszékek differencialodasa-
val, torténelemtandri, professzori stab ki-
alakulasaval jar. A nemzeti tOrténelmi
emlékek gy(jtése kialakitja a levéltarak
és a muzeumok modern rendszerét, azaz
a forras6rz6 helyek szakszerdi intézmé-
nyeit. A torténelem mivelésébdl meg le-
het élni. Ezekben a gytijteményekben, is-
koldkban, féiskoldkon dolgozd torténé-
szek mér a mult szdzad 50-70-es éveiben
megalkotjak nemzeti torténelmi tarsula-
taikat. Ezekhez az dllami-nemzeti nyilva-
nossag igényeihez igazodva kialakul
Eurépaban szaktudomanyunk maig €l
intézményrendszere. 1857-1880 kozott a
kontinens minden jelentGs dllama megje-
lenteti kozponti torténeti folydiratit,
amihez majd a forraskozl6 és helytorté-
neti folydiratok tomege kapcsolddik. A
Monumenta Germaniae mintajara meg-
sziiletnek a nagy szakszertiséggel kiadott,
a nemzetek kozépkori torténelmét be-
mutaté okmanytarak, s6t a csaladi ok-
manytarak is. Kialakulnak a szakszertisé-

get biztosité un. segédtudomdanyok, a
diplomatika, a paleogréfia, a szfragiszti-
ka, numizmatika, genealdgia etc. Ezek
adjak majd kézikonyvekbe foglalva a
szakszerl torténettudomanyos alapisme-
reteket. Targyuk természetesen elsGsor-
ban a kozépkor emlékanyaga, azon beliil
is az irott emlékek, az oklevél, a kroni-
kak. A torténészképzésben maig a forras-
tani miveltség alapismeretei.

Elmondhatjuk: a torténelmet kutatd
és bemutaté tudomdany, a torténettudo-
mdny, gondolati eszkoztdraval, folydira-
taival, torténész-hivatalnokaival besoro-
16dik az allami-nemzeti kulturdlis intéz-
ményrendszerbe.

Es mi torténik a 20. szdzadban?

A 20. szdzadban ezt az allami-nemzeti
szemléletli és felépitésti torténettudo-
manyt a tarsadalmi nyilvinossag harom
nagy vildgszemléleti kihivasa érte.

ElGszor: a szocialitds eszmevilaganak
szembekeriilése a nemzeti-allami alapel-
vekkel; masodszor: az érdeklddés gyors
novekedése a legtjabb kori torténelem
irdnt; harmadszor: az un. globalis, gl6-
busz-sz€lességli témak el6térbe keriilése.

A szocialitdsrol. A mult szdzad ipari
forradalmai, a tomeges termelés és en-
nek iizemei a szdzad, végére megnovel-
ték az eddig a tdrsadalom periféridjara
szorult rétegek szerepét. Nem tulzés azt
allitani, hogy a 20. szdzad torténelmének
egyik donts ismertetjegye a mind széle-
sebb néptomegek bedramldsa a kultdara-
ba, a tarsasagi életbe és a politikdba is.
Es a nyilvanossag forumain mind hango-
sabban artikuldlodik a szocialitds eszmé-
je. Mind nagyobb lesz az aktudlis kivan-
csisdg, hogy vajon a korabbi szazadokban
mennyire voltak a tomegek meghataro-
zO0ak? Vajon valdban az allami intézmé-
nyek, orszaggytilések, kormanyzatok ké-
pezik a torténelemben az emberiség
megmaradasanak gerincét, vagy pedig
jobban a termelési tényezdk, a kozOsség-
szervez&dés (csalad, telepiilés stb.) egyéb
keretei? Es az 1j tematika, a tarsadalom-
torténet, szazadunk végére el is nyeri
folyoiratait, tanszékeit a szaktudoma-
nyon belil. De az mar kérdéses, hogy
vajon 1épést tart-e tudomanyunk kritikai-
filologiai miveltsége, forrastani mivelt-
sége ezzel a tematikai érdekl6déssel?
Megkérdgjelez6dik szakmai miiveltsé-
giink irott forrasokra vald koncentraltsa-
ganak jogossidga. Miért? Mert éppen az
4j- és legujabb kori tarsadalom torténe-
tére alapvetd informaciot 6rzd targyi,
képi és orélis emlékek forraskritikai fel-
dolgozdsa még nem alakitotta ki a maga
segédtudomanyait a torténettudoméanyon
beliil — mint arr6l még mds vonatkozas-
ban is sz4lni fogunk.



Az ujkor torténelmérdl. A masodik te-
matikai kihivds a nyilvdnossdg érdeklo-
dése az ujkor irdnt. Ahogy a politizalas,
az emberek sajat dolgainak intézése
mind éltaldnosabba valik, gy valik a tar-
sadalom szdméra a torténelemben mind
fontosabba a hozzank legkozelebb esd
korok torténete. Ma mar a torténelmi
érdekl6dés elsGsorban azt jelenti: tudni
akarja a tarsadalom, milyen el6zmények
vezettek a mai helyzethez. A torténet-
tudomanyon beliil gyorsan fejlédnek ki
az Gjkorkutatds intézményei: tanszékek,
tarsasagok, folydiratok. S6t, a mai
disszertaciok mar nagyrészt nem is a
klasszikus korszak tematikaibol, az 6kor-
bol, kozépkorbdl, hanem az 4j- és leg-
Ujabb korbdl meritik targyukat.

Mindennek ellenére a moddszertan-
ban, és igy a torténészképzésben még a
specidlisan ujkori forrasok tanulmanyo-
zédsa, éppugy, mint a tarsadalomtorté-
net-iras esetében, lemarad. A szakma
egyik ldbaval a nyilvdnossdg igénye utdn
1€p, a masikkal allva marad. A torténet-
tudomdnyban ma tevékeny generécidk
képzésiikkben a kozépkoron iskolazodtak.
Az tjkori forraskritika kérvonalai még az
irott forrdsokra vonatkozéan is csak rész-
ben alakultak ki.

De - hogy ismét a nem irott emlékek-
hez térjek vissza — hidnyzik annak végig-
gondolasa: mennyiben kiilonbozik a 20.
szazad, mint emlékeket termel$ korszak,
a torténelem korabbi szakaszaitol. A mar
elobb is emlitett tomegesség nemcsak az
allami és hivatali élet kitermelte tomeges
aktatermelésbdl all, sGt nem is csak a to-
meges privat frott emlékek (levelek, fel-
jegyzések) kitermelésébdl, de jelenti azt
is, hogy az ipari forradalmak kovetkezté-
ben az emberi kOrnyezet targykulturija a
korabbiakndl sokkal gazdagabb lett. Azt
is mondhatnink: a legtjabb korban az
emberi torténelemnek sokkal tobb oldala
csapddik ki a targyi kornyezetben, mint
korébban; a targyi és kornyezetkultdra
elemein sokkal tobb leolvashat6 az tjkori
tarsadalom életébdl, mint a korabbi kor-
szakok esetében.

A globdlis témdkrél. A kovetkezd,
harmadik tematikai kihivds a globalis
problémak jelentkezése jelen korunkban.
A 20. szazad masodik felére minden gon-
dolkod¢ értelmiségi el6tt egyértelmiivé
valik, hogy a nemzeti dllamok rendszere
a maga bonyolult biirokratikus gépezeté-
vel, s6t parlamentaris és partrendszerei-
vel sem képes az emberiség 4ltalanos
problémadit, a 20. szdzad teremtette Uj
problémakat megoldani. A 19. szdzadban
rogzilt és ma is él6 intézményeinkkel
nem tudjuk legylirni ember és kornyezet,
azaz a bioszféra tOnkretételének veszé-
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lyeit, a stratégiai fegyverek keltette vilag-
pusztulds veszélyét. A tarsadalmi
nyilvdnossdgot mind jobban érdekli az
ember nembéli viszonydnak, az ember-
nek mint bioldgiai egységnek problémdja
(gyermekkor, az Oregség, a nemek viszo-
nya, onmagunk megsdrzése). Kevésbé
akarja legy6zni a természetet és mind
jobban békében kivan vele élni, és érték-
mérdje mindinkabb az lesz, hogy a kii-
16nb6z6 politikai és tarsadalmi intézmé-
nyek (nemzeti 4llam, parlament etc.)
mennyiben segitik az embert az egyszer
megélhetd élet mind teljesebb kiélésé-
hez. Ha most ezzel az érdekl6déssel
szembehelyezziik azt, hogy tanszékeink,
intézményeink mennyire az allami és a
nemzeti tematikdkhoz igazodnak, akkor
azt mondhatjuk, hogy a 20. szdzad maso-
dik felének tarsadalmi nyilvdnossaga a
torténelem iranti kivancsisagban elGtte
jar a torténettudomanynak. Mig mi szor-
galmasan irjuk disszertacidinkat a diplo-
macia, egyik vagy masik kormany és part
parlamenti harcainak torténetébdl, addig
az embercket sokkal inkabb az érdekli,
hogyan tdpldlkoztak, ruhdzkodtak, sze-
retkeztek elddeink, hogyan €lték meg a
nap 24 6réjat, amibdl talan csak elvétve
forditottak atlagban fél vagy negyedorat
a politikdra, az intézményekkel val6 tord-
désre. Es torténetirasunk az emberek al-
tal megélt ezen negyedordk torténetére
Osszpontositja tobbnyire figyelmét.

Mésodik tézis: Az ij kultirakizvetiti
|ehetiségekril

A torténetirdsnak minden korszakban
igénybe kell vennie a kultiira kozvetitd esz-
kozeit, amelyeket a technika, illetve az em-
beri érintkezés rendszere kitermelt. A 19.
szdzad torténetirdasa teljes mértékben kiter-
Jjeszkedett a kor kindlta ilyen eszkézokre, az
irdsbeliségre és a szobeli elbaddsokra. A
20. szdazad végének torténetirdsa azonban
nem képes birtokba venni az 1ij ismeretkoz-
lési rendszereket és nem képes kialakitani
az ehhez sziikséges uj irodalmi miifajokkal.

A 19. szdzad masodik felének nagy
kultarkonzumacids élménye a tOmeges
irasbeliség. Igaz, mdig adds a torténettu-
domdany annak méltatasaval, hogy az eu-
ropai kultdra kozépkori kiemelkedése,
majd 19. szdzadi robbanasszerd fejlodé-
se, mennyiben koszonhet§ a tomeges
irdsbeliség elterjedésének, a zsindrirds,
majd a gépiras tomegesedésének. De azt
senki nem vitatja, hogy a modern éallam
19. szdzadi megszervezése a tOmeges
irasbeliség nélkiil lehetetlen lett volna.
Az iras szervezi az allamigazgatést, a ke-
reskedelmet, a kozlekedést, a helyi hiva-
tali életet, és szervezi a kiskozosségi (csa-
ladi, barati, egyleti) kapcsolatrendszert.

A tomeges nyomdatermékek elterjedésé-
vel a konyv, a folydirat, majd az Gjsagipar
kibontakozédsaval az irds az els6szadmu
ismeretkozlési tevékenység, €s az olvasas
az elsGszamu ismeretelsajatitisi tevé-
kenység. Hogyan helyezkedett el a torté-
netirds ebben a kulturalis intézmény-
rendszerben?

A torténeti ismeretek kozvetitésének
két hagyoményos formdja az el6adas és
az {ras. Mindkett6 igazodik az aj kultura-
lis intézményrendszerhez. A 19. szdzad
masodik felére szinte minden eurdpai or-
szag torténettudomanyiban kialakulnak
a torténettudomany irott mifajai. A tu-
domanyos monografia, a folydiratokba
szerkesztett tanulmany a megfelelS jegy-
zetapparatusokkal, a forraskiadas és a re-
cenzi6. Ehhez jarult a torténeti szintézis,
lehetSleg sok kotetben. A szdzadvég
francia, német, olasz vagy akdr magyar
tisztviseld kozéposztilydnak konyvespol-
cair6l egy-egy torténeti Osszefoglald
munka, s6t a kdzponti vagy a helyi torté-
neti folydirat egy-egy kotete sem hia-
nyozhatott. A toérténettudomanynak ki-
alakul a fogalomtéra, részben tudoma-
nyos, részben a széles kdzdnséghez sz416
nyelvezete. A torténettudomany birtokba
veszi természetesen a kor szobeli kozveti-
tési férumait, az iskolai, az egyetemi ok-
tatotermeket és az egyleti el6addi podiu-
mokat is.

Osszefoglaléan megéllapithatjuk: a
19. szazadi torténetirds szamara tudo-
many és nyilvanossag viszonya probléma-
mentesnek latszott; ahogy el6z6 tézi-
sinkben mar szoltunk errdl, a torténettu-
domany teljesen birtokba vette azokat a
tematikdkat, amelyeket a kor vildgszem-
€életi fejlodése napirendre tlizott, és most
a kulturkozvetitd eszkozokrol szolva, tel-
jesen birtokba vette azokat a férumokat,
az irasbeliséget és a szobeliséget, amelye-
ket a kor kulturdlis szinvonala szdmara
kinalt.

A 20. szdzadban azonban sorozatban
érik a kihivasok a torténetirast, mint kul-
tirakozvetits tevékenységet. Es ezek, saj-
nos, kevéssé késztették mozdulasra a tor-
ténetirast az 4j abrazolasi formak kialaki-
tésa terén.

Mar az els6 kihivashoz, a tomeges 0j-
sagolvasashoz is csak az elmult évtize-
dekben — tehat félévszazados késéssel —
zarkoéznak fel az un. torténelmi magazi-
nok. A napilapokban cikkeket irni vagy a
képes hetilapokban torténeti elbeszélése-
ket kozreadni, nem tartozott a szakmai
céh altal elismert tevékenységhez. Tudo-
manyos eredményeinket rovid, néhany
oldalas fogalmazvanyban elmondani, 1j
ir6i mifaj kialakitdsat, ir6 és olvasé 1j
tipust kapcsolatat kivdnja. Az irodalmi



és képes hetilapok, havilapok méar szaz
esztendeje fekszenek a széles kozonség
asztalan, amikor az 1970-es években
megjelennek a torténeti magazinok az 4j-
sagarusok standjain. Es napjaink céhes
tudosa is még gyakran fintorog, amikor a
torténelmi magazinok irasra kérik fel. Az
un. torténeti ismeretterjeszté lapok he-
lyett az el6keld — igaz, mar kevesek 4ltal
olvasott — akadémiai folydiratait emlegeti
biiszkén.

Es még kevésbé készteti a torténet-
irast az 4j iréi miifajok irdnydba a maso-
dik kihivés, az 1930 utan elterjedt tome-
ges radiozds, majd pedig a harmadik, az
1950-es évektdl kibontakozd tOmeges
mozgoképkultura, a televizio, illetve nap-
jainkban a képmagnd elterjedése.

Pedig gondoljuk csak végig, amit bio-
l6gusok, pszicholdgusok 4llitanak; az
utdbbi két évszazadban visszafejlodott 14-
tasi kulturank a fogalmi appardtussal
dolgozé irasbeliség mogott. Allitjak: az
emberben, mint bioldgiai egységben,
nagy tartalékok rejlenek a vizudlis meg-
értés, gondolkodas terén. A radio, a le-
mez, a magnetofon tomegessé valasa a
hallast fejleszti, a tomeges fotdzas, filme-
zés, a televizié a latast finomitja. Es ah-
hoz mar nem is kell természettuddsnak
lenni, hogy lassuk: mennyit fejlodik a ké-
pi uton kozvetitett jelentés megértésében
az emberi agy. Az alak, a szin, a tér, a
mozgas mint aspektus, jelen van a gon-
dolkodasban. A televizid, altalaban a
mozgoképkultira a 20. szazad végére a
legerGsebb nyilvanossagteremtd forum-
ma emelkedett. Es milyen lehet&ségeket
kinal? Tudomasul kell venniink: a vizua-
lis és audios informacidnyerés az olvasas-
sal egyenrangiva ndtt.

Ha most mar azt vizsgadlom, hogy a
torténetirdas mennyire vette birtokdba
ezeket az 0j kulturakozvetitési lehet&sé-
geket, akkor azt kell mondani, nagyon
kevéssé. Es nem tudta kialakitani az irds-
beliségen tilmenden a sziikséges 1j mi-
fajokat sem. Video- és hangkazettdkat
kolesonzd gyermekeink szamara magatol
értetddik a felismerés, hogy a kamera,
vagy akdr egymés mellé sorakoztatott
képek segitségével pillanatok alatt 4tlat-
hatéak a torténés koriilményei, amely
kortlmények leirdsiara a torténetird
konyveiben oldalakat kénytelen szanni.
Es ezzel az olvasé orait veszi igénybe.
S6t, a torténelemnek olyan szinkronikus
és diakronikus kiilonbségei ismerhetSk
fel néhany negyeddra alatt, amelyek
megértésére killonben monografidkat
kell aldozni. Vagyis: a torténetirds, mint
kultarakozvetitd tevékenység, nem tud
megfelelen élni azokkal az elényokkel,
amelyeket a torténeti abrazolasban a ké-

pi és a hangi eszk6zok képviselnek az ira-
sos kifejezési formakkal szemben.
Harmadik tézis: Az dj torténetirdi mifajokral
Amennyiben a torténetirds nem veszi birto-
kdba a nyilvanossdgteremté vj kultirakoz-
vetitési intézményeket, amennyiben meg-
marad az irdsbeliségre szoritkozé irodalmi
milfajokndl akkor szakmdny a torténet-
tudomdny, mind jobban ki fog szorulni
korunk kultirkonzumdcidjabol. Napjaink
torténetirojanak siirgbsen meg kell tanulnia
megjeleniteni a torténelmet nemcsak tanul-
mdnyokban, kényvekben, hanem a hang-
szalag, a filmszalag, a képeskonyv kindlta
uj miifajokban. Ehhez azonban tjra kell
gondolni a torténeti dbrdzolds alapkérdéseit.

Negyedik tézis: Az j tipusi szakmai miiveltségral

Korunk tematikai kihivdsai és az 1ij dabrdzo-
lasi lehetGségek a kialakitando uj torténet-
iroi milfajok uj szakmai kovetelményeket is
dllitanak a torténésszel szemben.

Mivel a képen vagy a magndszalagon
egyénitett, hiis-vér emberek jelennek meg,
torténelmileg nagyon is adekvdt tdrgyi kor-
nyezetben, szokdsvildgban, jellegzetes hang-
hordozdssal, igy mind a ldthaté tdrgyi
vildgnak, mind a mozdulatoknak, viselke-
désformdknak, a mozgdsnak is informd-
ciokozvetitd szerepiik van. A képi, a tdargyi,
valamint ordlis emlékeknek nemcsak mint
az dbrdzolds eszkozeinek né meg jelentdsé-
glik, de gyakran ezek lesznek primer forrd-
saink is. Ahhoz viszont, hogy a tdrgyi, képi,
ordlis emlékeket el tudjuk helyezni keletke-
zési koriilményeikbe, funkciondlis kérnye-
zetiikbe, vagyis: az 6ket hagyomdnyozé tdr-
sadalom egész termelési, kornyezetkultiird-
jdban, szokdsvildgdban, ahhoz Uj tipust
filolégiai képzettségre van sziikségiink. Es
ehhez feliil kell vizsgdlni az tigynevezett
segédtudomdnyok hagyomdnyos rendsze-
rét. Szakitani kell a segédtudomdnyokban
a kozépkor-centrikussdggal és az irott for-
rasokra koncentrdldssal.

Otiidik tézis: A torténeti emlékek megarzéséral

A torténelem ujszerli bemutatasahoz el-
engedhetetleniil sziikséges, hogy az irott
emlék mellett a targyi, képi emlékanya-
got is jobban megismerjiik, de elenged-
hetetlentil sziikséges az is, hogy kritika
ald vegyiik a torténeti emlékek megdrzé-
sének egész rendszerét.

A levéltar, mint az allami (és magan-
jogi) praxis szaméara fontos aktakat 6rz6
intézmény, fokozatosan kerilt kifejlesz-
tésre. A politikai intézmények nemcsak a
politikdt ,,csindltdk”, de egyben termel-
ték is az irasos forradsanyagot. Mint ahogy
épp a torténetirds torténete mutatja: a
levéltarost, mint szakszerii hivatalnokot

is, a napi tigymenet gyakorlati igénye ter-
melte ki, aki ismeri az aktdkat el6allitd
intézmények torténetét, és igy tudja, hol
kell azokat keresni. Az 4llamnak és a val-
lalati adminisztrdcionak politikai €s tizle-
ti érdeke volt a szakszent levéltar, a szak-
szenten képzett tisztvisel§-garnitdra Ki-
alakitdsa. De sokkal kevésbé fiiz6dott
politikai-tarsadalomtudomanyi vagy iiz-
leti érdek a targyi, képi anyag rendszeres
gyljtéséhez, az ezzel foglalkozd intézmé-
nyek fejlesztéséhez

De amikor mondatainkat faragjuk a
szakmai Onkritikarol, vagy a tarsadalmi
nyilvdnossagrol, a tarsadalomrol magé-
rél, nem tudunk szabadulni a kiindul6-
pontként valasztott gondolattél: minden
kritika, Onkritika ki van szolgaltatva a
napi politikai szférdnak. A torténész al-
modozhat iréasztala mellett vagy kedves
hegyei, erd6i kozott a 21. szdzad tudoma-
nyardl, a 21. szdzad nyilvanossagarol,
mikozben a politikai adminisztraciok a
maguk tobb szaz éves, eloregedett, mé-
regdragdn fenntartott intézményeikkel,
allami, katonai, diploméciai apparatusa-
ikkal nem képesek megdvni a vilagot a
katasztrofdktol. Az allami-nemzeti erd-
kifejtésre felépiilt tarsadalmi gondolko-
das cs6dje mar nem is az alapelvek kidol-
gozdjanal, Eurépanal jelentkezik, hanem
az ,exportvidékeken”, korunk civilizacios
peremvidékén. Az egyén, az egyes em-
ber, aki maga folé novesztette — igen de-
mokratikusan kiilobnben — ezeket az in-
tézményeket, szentnek mondott kollektiv
eszmék jegyében, az egyén fazdsan és
félon huzodik ossze kis dolgozdszobaja-
ban, s mikdzben dnmagaval is perpatvar-
kozva szantja a papirt nyilvanossagrol,
tudoményrol, minduntalan felteszi a kér-
dést maganak — ahogy feltette két évti-
zeddel ezel6tt is — vajon sziikségszer(i-e
az ész, az értelem, az értelmiség kiszol-
géltatottsaga? Kiszolgéltatottsaga imma-
ron nem egyedil a diktatdrdnak, mint
két évtizeddel el6bb gondolta, de a ma-
gunk, az évszdzaddal ezel6tt kitermelt
ideologiaknak, eszmerendszereknek. Es
vajon nem tdlsdgosan is rabjai vagyunk
sajat intézményeinknek, talsdgosan is jol
érezzilk magunkat az elért status-kényel-
miinkben, és ez lelassitja gondolkodasi
reflexeinket? Vajon mindaz, amit irtunk,
tanitottunk mi, torténészek, professzorok
az elmult masfél évszdzadban, mennyire
részes mindabban a vildgbomléasban,
amelyet ma 4télink? S mennyire va-
gyunk netdn elmarasztalhatok azért,
hogy ezoterizmusba siillyedve hallgat-

tunk, vagy hallgatunk?
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