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DOKUMENTUM

Tobbszor is megirtam az elmdlt évek soran tanulményaim-
ban: az egyhdzakban nem azt az irracionalis gondolkodast
megtestesitd intézményt latom elsGsorban, amit a 20. szdzad
militans antiklerikalis irodalma sulykolt a tarsadalomba,
hanem olyan intézmények egyiittesét, amelyeknek a mai
tarsadalmi keretek kialakitdsdban dontd szerepiik volt.
Olyan intézményt, amely a tarsadalom mindennapi életé-
ben, a csaladi-hdzassagi, gyermek—sziilo, barati és haragosi
viszonyokban, vagyis az ember és ember kozotti viselkedés-
kultardban az egyiittélés Osszetartd normait adta, és meg-
tartasuk felett 6rkodott. Konzervald és egyben megtartod
ereje is volt tarsadalmainknak. Hadd tegyem még hozza:
olyan intézményeknek tartottam és tartom az egyhazakat,
amelyeknek tartalékai kordntsem meriiltek ki...

Szamomra ez azért is fontos, mert a kizarasos tarsada-
lomszemlélettel szemben azon a véleményen vagyok, hogy
minden olyan intézmény kapjon helyet a tarsadalom intéz-
ményszerkezetében, amelyik szerepet kaphat az egyén, az
allampolgar onfenntart6—gazdalkodé—erkolcesi igényeinek
kielégitésében. Es az egyhaz ilyen intézmény. Latnunk kell,
hogy a modern allam mégoly tokéletesnek hitt szervezete
sem képes az egyén egész élettevékenységét atfogni, azaz ne
is kisérelje meg az allam atfogni, mert ezzel korlatozza is.
Mind szélesebb lesz az tgynevezett tarsadalmi életfennma-
radas globalis problémakore: a haborus vilagégés veszélye, a
kornyezet-pusztulds, a modern sorozatgyartas embert nyo-
morit6 hatasa, a mégiscsak megmaradd szegénység, az eti-
kai viselkedésnormak valsaga, és igy tovabb. Mindinkabb be
kell latnunk, hogy nemcsak a politikanak a tartalmat kelle-
ne atértelmezniink, s szakitani a hagyomanyos part(ok)poli-
tizalassal, hanem mind erdsebb figyelemmel kell kisérniink
azokat a kozosségszervezGdéseket, amelyek a 19. szazadbol
hozott politizalasi kereteken felillemelkedve a globalis em-
beri problémakorokkel foglalkoznak. Itt ldtom én az egyhd-
zak megujuld szerepét a 20. szazad végi Kozép-Eurdpaban,
igy Magyarorszagon is.

Ebbdl a felfogasbol kovetkezik mindaz, amit eddig kép-
viseltem egyhdz és allam viszonydnak ujraépitése, Gjra-
forgalmazasa kozben.

*A szOvegbdl a szervezeti és torténeti eszmefuttatasokat elhagytuk.
(A szerk.)

2

Az ellenirzii szerep feladdsarl

Fel kell adni az egyhaz feletti minden ellen6rz$ szerepet.
(Ez megkezd6dott tavasszal az Allami Egyhéziigyi Hivatal
felszamolasaval.) Az éallam azonban nem engedheti el az
egyhazak kezét a kovetkezd idGszakban, hanem segitenie
kell az egyhdzak talpra 4llitasdban. Menedzsel6 szerepet
kell vallalnia. Kolcsonds bizalmat kell kialakitani és kolcso-
nos toleranciat egyhazi és allami intézmények kozott. Meg
kell talalni az allami képviseleti testiiletekben a hivdk, az
egyhazak képviseletét is.

Kezdjiik az els6vel. Az 4llam és egyhaz viszonyanak tjra-
gondolasa direkt politikai kérdés. Hol, milyen intézmény ré-
vén gyakorolja az 4llam azokat a jogokat, amelyek 6t megil-
letik az egyhdzzal kapcsolatban? Az eredeti javaslat, amely
még a miniszterségem el6tti hetekben készilt, arrdl szolt,
hogy a Miniszterelnokségen kapjon helyet egy tiz-tizenot f6-
nyi Egyhézpolitikai Titkarsag, s ez gyakorolja a volt hivatal
megmaradt jogait. A kozlonyben ennek az elképzelésnek a
nyomait meg is talalhatjak. Ezzel a majus masodik felében
elénk keriils tervvel nem értettem egyet. Nem sz6lva most a
tervezett személyi egybeesésekrdl, ezt a szervezetet nem
jogtalanul tartandk a hivatal utédanak. Az én javaslatom az
volt: mint altaldban a nyugat-eurépai demokracidkban, léte-
stiljon a Miivel6dési Minisztériumban 6nallé egyhazi f6osz-
taly, és a Miniszterelnokség mellett maradjon meg egy ha-
rom-négy f6nyi titkirsag, amely a Vallasiigyi Tan4csot mii-
kodteti, s amely titkarsag vezetdje egyben a Vallasiigyi Ta-
nacs elndkének (a miniszterelndknek) és helyettesének (a
miivel6dési miniszternek) tanacsaddja. (A miniszterelnok és
a Minisztertanacs ezt a javaslatot fogadta el.)...

Az egyhazak igazgatasi képviselete felveti: megfelelG-e
az egyhazak parlamenti képviselete? Részben igen, hiszen
jelen vannak a padsorokban. De a kétarcusagra jellemzs
modon a jelenlegi parlamenti bizottsdgok koziil a kulturalis,
valamint ifjisagi bizottsdgban egyhdzi személyek nem kap-
hattak helyet. Epp azokban a képvisel6-testiiletekben, ame-
lyek mikodésiik f6 teriiletei lehetnének. Vagy talan ezért?
Hogy ne jussanak az tn. ideoldgiai terrénumhoz, a nevelés-
hez? Lehet, hogy rosszul kovetkeztetek, de az én elképzelé-
semmel, gondolatmenetemmel ez a jelenlegi helyzet nem
fér 0ssze. Az elmult napokban éppen ezért levélben fordul-
tam az Orszaggyilés elndkéhez és kértem, tegyen lehetdvé
egy Uj beosztast, kapjanak helyet az emlitett bizottsdgokban
az egyhazi képviseldk...

A szabad iskolaalapitasral

A magyar tarsadalom jelentSs része, beleértve az értelmiség
bizonyos rétegeit is, csak most kezd majd azzal a gondolat-
tal baratkozni: kapjanak az egyhazak is szabad iskolaalapi-
tasi jogot. Ugyanolyan feltételeknek — szakmai-pedagdgiai
kovetelményeknek — feleljenek meg, mint a vilagi iskolak.
Azt, a miniszterségem els6é napjaiban bejelentett elvet, hogy
az allam iskolaalapitasi monopdliumat feladni kivanjuk alta-
laban elfogadtak. De masnap megkezdddtek a sugdosasok
az igy létrehivhat6 maganiskolakrdl, egyfajta félelem a to-
meges egyhazi iskoldtol. Ennek a félelemnek, meggy6z6dé-



sem szerint, az a pedagdgiai-ideologi-
ai—taniigyi hadjarat az oka, amely nem-
csak a nem allami alapitdsa iskolabol,
de még az iskolarendszer szervezeti fel-
épitésébdl is ideoldgiat gyart. (Ismerjiik
az un. ,polgari”, illetve ,,burzsod” jelzd
mindsitd erejét.) Varhatd, hogy az
alternativ iskolarendszer keretében fel-
allithaté nyolcosztalyos gimnaziumot is
milyen szocidlis demagdgiaval fogjak
tdmadni.

A félelem masik oka a tajékozatlan-
sag. Meg kell értenie a magyar tarsada-
lomnak, hogy az egyhazi iskolak nem a
,klerikalizmus fészkei”. Nem az egyhé-
zak papi utanpoétlasat képezik, hanem a
jovendé mérndkeit, orvosait, tanarait
vagy éppen szakmunkasait. Kétségte-

len, az egyhazi iskoldk hatdsara ndni
fog a hivék tabora az orszagban. Ez
viszont a lelkiismereti szabadsag kérdé-
se egy szabad, liberdlis allamban.
(Természetesen nincs kimutatds, hany
ateista allampolgar nevelkedett korabban egyhazi iskola-
ban.)...

De vajon nem éppen az a tarsadalom érdeke, hogy minél
tobbféle felfogas, érték szakadhasson fel a tarsadalombdl?

A kialakitand6 uj oktatasi koncepciordl nyilatkozva
tobbszor kijelentettem: meggy6z6désem, hogy az Eurdpaba
betagozddni akar6 Magyarorszagnak, e kicsiny orszagnak
kulturalis 1étérdeke, hogy az iskolarendszere alternativ le-
gyen. Vagyis a teleptilési adottsdgoktdl fiiggGen egymaés
mellett €lhessen a 8+4, a 4+8, vagy akar a sokak altal part-
fogolt 6 + 6 éves rendszer. De nemcsak a rendszert kell az
alternativitasra alkalmassa tenni, hanem magukat az iskola-
kat is. Legyen az egyes iskolaknak egyéni arculata. Térjenek
el, a kotelez6 minimumkovetelményen tilmenden, a plusz
miiveltségi anyagban is egymastol. Tob-
bek kozott ezért is vagyok az iskolaodn-
allésag, az iskolaszékek kialakitdsa

Albert Reichmann (alapitd), Bakos Lajos (Zsid6 Vilagszovetség Kelet-Eurdpai Iroda),
Bielek Istvan (Févarosi Tanacs) és Glatz Ferenc mtivel6dési miniszter alairjak
az izraelita alapitvanyi iskola alapdokumentumat, 1990. januar 22.
Az izraelita alapitvanyi iskola megnyit6 (innepsége, 1990. december 17.

tanulasi, altalanos muveltségi kovetelmény. Ilyeneknek
mondjak az egyhdézi iskolakat is. De kérdem én: inkabb ne
engedjiink erGsebb iskolat, inkabb nivellaljunk lefelé — mint
azt a szovjet tipusu iskolapolitikai koncepcié teszi?

Az iskolardl kialakitott kozvélemény gyakran félelmetes
pontossaggal tiikkrozi a tarsadalom altalanos berendezkedé-
sérol kialakult véleményt. Verseny viszont lesz. Verseny az
iskoldk, a tanari karok kozott. Es verseny a jo tanarért.
Majd a tarsadalom, a sziil6k, a gyakorlat kihivdsa jobban
megmozgatja a tandri tarsadalmat, mint a legkiilonboz&bb
pedagbgiai 6sztonzések. Es a magyar tanari tarsadalomban
sok szellemi tartalék rejlik. Mindezzel csak jelezni kivan-
tam: sok értetlenséggel fogunk majd taldlkozni az egyhazi
iskolak tujrainditdsakor.

Sarospatakon alairjak a hajdani reformatus kollégium visszaadasaroél sz6l6 okmanyt.

1990. marcius 21.

mellett. Ebbe a sokszini, az 1990-es
évekre kialakitando6 iskolarendszerbe
teljesen beleillik a felekezeti iskola. A
katolikus, a reformétus, az evangélikus,
a zsidé gimnazium, mindegyik mas és
mas miiveltség- és viselkedéseszménye-
ket kovet. (SGt, a katolikuson beliil pél-
daul ismeretes az eltérés a kiillonféle
rendek oktatési irdanyelvei kozott.) De
miért baj ez? Miért kell egy orszagot is-
kolapolitikdjaval szellemileg gleichs-
chaltolni? (Ebben nétt fel két-harom
generacio, elég baj ez.) Hogy ez meg-
nyitja az utat a differencialédas felé?
Kétségtelen. De miért baj az, ha lesz-
nek jobb iskoldk és gyengébb iskolak?
Sokan félnek az ugynevezett elitiskola-

tol. Ahol nagyobb az idegen nyelvi, a



 fenntartés lehetiiségeiril

Mi a finanszirozas alapelveiben szakita-
ni kivanunk a szovjet tipusa kultarpoli-
tikaval. Egyrészt feladjuk az iskolaala-
pitds allami monopdliumat, masrészt
kialakitjuk az egyén, az allampolgar
finanszirozasat. A koltségvetési pénzt
az addfizetSk zsebébdl nyerjiik, tegyiik
tehat szamukra lehet6vé, hogy 18 éves
korig, amig a kozosség fizeti az oktatési
koltségeket, ebbdl a rdesd rész ellené-
ben olyan iskoldba kiildje gyermekét,
amilyenbe akarja. A gyermeke tanitta-
tasara forditott pénzhanyad akkor is jar
neki, ha allami, egyhdzi vagy éppen
maganiskolaba kiildi csemetéjét. A nor-
mativ finanszirozas lehetdvé teszi, hogy
a tarsadalmi érdekl6dés, a tanulodi 1ét-
szam alakuldsa beleszoljon az iskoldk
kozotti versenybe. Az egyhazi iskolak
egy tanuld utdn ugyanannyi allami tdmogatéasra jogosulja-
nak, mint a megfeleld dllami intézményben tanulok. Ez
alapelviink — és vonatkozik a magéan kozoktatasi intézmé-
nyekre is. Remélem, ezen alapelvhez a torvényes keretet el
is fogadja majd az Orszaggyiilés. Kiilon kérdés természete-
sen, hogy az iskolaalapitd — jelen esetben az egyhdz —
mennyi koltséget dldoz még iskoldjara a normativan felil...

Bizonyara addédnak majd konfliktusok az allami és egy-
hazi iskolaztatasi szféra kozott. Nem a tartalmi kérdések-
ben. Hiszen az allam iskolafeliigyeleti joga lehet6vé teszi,
hogy az alternativ iskolarendszer tartalmi alapja, a nemzeti
tanterv minden iskoldban — igy az egyhaziban is — kotelez6
érvénnyel mértékado legyen. Az egyéb szakmai feltételekre
ugyanigy vonatkozik ez. De lesznek majd konfliktusok a régi
iskolak visszaaddsa koril. A tandcsok taldn nem mindeniitt
fogjak azt megérteni, hogy az egyhazi iskola ugyantgy a
telepiilésnek ad iskolaztatasi jelentGséget, mint az allami.
De ha tal is emelkedik a tandcsi tisztvisel§ a berogzodottsé-
gen, meg kell birkdzni az egyhazi és allami iskolarendszer
beiskolazasi kiilonbségével. Az allami beiskolazas helyi
érdekeltségli, mig az egyhazi egyhazkeriileti vagy orszagos.
Ha a kozség vagy keriilet atad egy iskolat az egyhaznak, az
egyhaz oda nemcsak a keriilet vagy a varos gyermekeit veszi
fel, s ez az allami iskolaztatds szamara helyi nehézségeket
okozhat, hisz neki a kozség, keriilet gyermekét el kell
helyeznie...

Téamadhatnak majd félelmek az atadott iskolak tanari
karaban is. Az egyhaz feltehetGen nem vesz at mindenkit,
igy 0sszeszokott tanari karoknak kellene felbomlaniuk. Mar
most szeretném &vni az egyhdzakat a széls6ségektSl. Ne
ragaszkodjanak ebben a dogmakhoz és az ellendogmakhoz.
Ne zarkézzanak el attél, hogy ahol a tanacs megérts, a
visszakapott iskolaban vallaljak — szerzodésileg kotelezve
magukat —, hogy az ateista kdvetelmények szerint is ellatjak
a helyi beiskolazasi igényeket. Miért ne lehetne egy iskola-
épiiletben hivék és nem hivOk osztilya? A tanari kar is

Németh Miklés minisztereln6k munkaebéden latja vendégiil
a magyar egyhazak és felekezetek vezetdit. 1990. aprilis 18.

megtanul majd békésen egymas mellett élni. Fogadjuk el:
egyhaz és éllam 4j tipusu egyiittélése még eddig nem ismert
életkereteket és miivelddési kereteket fog kimunkalni.

Ertelmiségkepzés

Végiil kiilon szeretnék szolni az egyhazi értelmiségképzés-
rdl, illetve az egyhaz jelenlétérdl az értelmiségképzésben.
Az egyhaz gylijteményei nemzeti gylijtemények, az egyhaz
torténelme része a nemzet torténelmének. Mégis ma ott
tartunk, hogy a gylijteményeknek nincs megfeleld kezeld
apparatusa. Az egyhazi iskoldk részei a nemzeti iskolarend-
szernek, még sincs megfelel§ papi tanaralloméany. A part-
ideoldgia primatusat felado allamban sziikség van a lelki-
pasztorokra, s6t a szabad hittanvalasztasnal a hitoktatokra
is, de egyhdzainknak nincs elegendd, jol képzett kadere.
Amikor arrdl széltam, hogy az allam segitd kezet nydjt az
egyhaznak, akkor arra is gondoltam: segiteniink kell az egy-
hazi értelmiségképzés helyreallitasaban. A teologiai képzést
— ha az egyhazak ezzel egyetértenek — szivesen latjuk ismét
egyetemeinken. Nem hiszem, hogy akér a debreceni, akér a
pesti vagy egyszer majd taldn az egri felsGoktatasi intézmé-
nyek ne fogadnak szivesen a teoldgiai fakultasokat. A teolo-
gia a modern vildgban nem egyszertien papképzés. A teolo-
gia a jol kiépitett nyugat-eurdpai egyetemeken vilagiak altal
is latogatott, magas szinvonalt egyhdzi miveltséget ad6 kar
vagy szak.

A magyarorszagi helyzet — mint dltaldban a szovjet tipu-
su 4allami-kulturdlis intézményrendszer lebontdsa és egy-
idejiileg egy uj felépitése — Gj, még nem ismert szervezeti
formdkat hozhat létre...

Ahhoz, hogy az egyhazi iskolarendszer az Gj magyar ok-
tatasi rendszer 6nallo, de mégis szerves része legyen, szami-
tasaink szerint négy-0t esztend$ sziikséges. Ehhez tiirelem,
joindulat, ennek kolcsonos feltételezése sziikséges, vagyis:
bizalom és nyiltsag.



