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1. A békerendszerekril

Az els6 €s a masodik vildghdborut lezdrd békerendszerek alap-
elvei tarthatatlannak bizonyultak immaron masodszor. A ,,bé-
kecsinalok” 19. szazadi alapelvei eloregedettek voltak mar a 20.
szdzad els6 felében is. A békerendszer makacs védelmez6i 70
esztendeje attol tartottak, hogy a haboru(k)ban vesztes €s a te-
rilleteikbdl vesztett allamok ismét megerdsodnek és allamaik
elvett teriileteit, vagy legalabbis a nemzeti hozzéatartozoéik altal
lakott vidékeket visszacsatoljak. Ahogy ez 1938-41 kozott tor-
tént. Németorszag és Magyarorszag revansatdl, egy ideig a
Habsburg Monarchia visszaallitasatol rettegtek. Vagy legalabb-
is ugy tettek, mintha ez redlis vesz€ly lenne. A német revéanssal,
a magyar nacionalizmussal szinte mar iskoldskortdl rémisztget-
ték a szovjet, a szlovak, a cseh, a szerb, de mindenekel6tt a
roman gyermekeket. J6 eszkoz is volt ez, az Gj allami tisztviseld
kozéposztily hatalmanak indoklasdhoz az 4j allamalakulatok
belsé gyengeségének elpaldstolasdhoz. A ,német”, illetve a
»,magyar” fenyegetés vészének hangoztatisiabol az ellenségkép-
b8l nemzeti-dllami Osszetartd erdt kovacsoltak. Az Aallami
adminisztracid ezredéves ideoldgiai triikkkje ez az egyén, a pol-
gar manipulalasaban, heccelésében. 1990-92-ben minden maés-
ként tortént. Nem az 1920. évi hatarok bomlottak fel, hanem a
békerendszer elvei: a mesterségesen, nagyhatalmi érdekeket
tikrozo teriileti szervezeti egységek beliilrSl toredeznek szét.
Nincs tobbé a francia-angolszdsz nagyhatalmi érdek, amelyik
Németorszag hatdban német- (és magyar-) ellenes hatalmi-
katonai képz&dményeket akarjon fenntartani (1920) és nincs a
szovjet érdek, amelyik a Nyugt €s a Szovjetunié kozott egy
pufferzonat kivanjon (1945).

2. A térség és a nagyhatalmak

A Németorszag és Oroszorszag kozott fekvd térség allami szer-
vez8dése mindig is a két nagyhatalom sorsdnak fliggvénye volt.
(Sok év ota ismételjiikk nemzeti erSink végtelenségében bizako-
d6 derék magyarjainknak.) A torténeti Magyarorszag egyben
tartasa 1849 utan csak azért volt lehetséges, mert Ausztriat
kiszoritottdk a német egységbdl (1866) és igy rakényszeriilt a
kettds Monarchia 1étrehozésdra (1867-1918). Az 1920. évi al-
lamrendszer alapjaban németellenes (és megszilarditasa szov-
jetellenes) francia nagyhatalmi érdekbdl taplalkozott. Német-
orszag (a Harmadik Birodalom) er6sddése és nagyhatalmi ter-
jeszkedése nélkiil lehetetlen lett volna a térség térképének
Ujrarajzolédsa (193841 kozott), igy a magyar teriiletrevizié is. A
masodik vildghabora utan, a 1938 el6tti rendszer visszadllitasa-
kor a német egységtdl valé megujuld félelem volt a dont6, majd
az 1848-49. évi proletardiktatirdk bevezetése mar a masik, az
Uj nagyhatalom, a Szovjetunid hatalmi érdekeiben allt. A dikta-
tarak azutan konzervaltak is az 1945. (illetve 1920.) évi rend-
szert: nemcsak a politikai, de az etnikai-vallasi kisebbségeket
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sem, altalaban az allamon beliili autondmidkat nem toleraltak.
(Kiilon kérdés, hogyan fért oOssze az internacionalizmus
fennkoltnek mutatkozé eszméje a legdurvabb allamnacionaliz-
mussal.)

Amikor a Szovjetuni6 feladta nagyhatalmi aspiracidit, els-
szor a német kérdést kellett rendezni. ,,A vilaghaborut be kell
egyszer fejezni” — mondottuk 1989 szeptemberében. A térség-
ben azutdn 1990-92-ben végbement az 1949-ben (egyes helye-
ken, igy Jugoszlavidban 1945-ben) bevezetett szovjet rendsze-
rek politikai levaltasa. Jugoszldvidban ez torténik most. Azon a
napon azonban, amikor a Szovjetuni6 feladta a z6nat, mint
hatalmi Ovezetet, megindult térségiink jelentGségének vilag-
politikai atértékelddése. Megindult feltartéztathatatlanul egy
leértékelodés katona- és allampolitikai szempontbdl és meg-
indult egy felértékel6dés az eurdpai egység, Nyugat-Eurdpa
szempontjabol.

Ahogy a szovjet veszélyeztetettség elmult a térség kis alla-
mainak szeme el6l és a helyén 1étrejott allamalakulat(ok) valo-
ban bardti szomszédaink lettek, mind vildgosabban latszik a
~masik nagy”, az USA politikai szerepe az elmult 40 esztendG-
ben. Nem sokat tévedtek azok, akik az amerikai jelenlét mogott
kimutattdk a szovjetellenes nagyhatalmi-katonai érdekek vezé-
relvét. Az USA azt a politikai er6t és dllamot tdmogatta, ame-
lyik a Szovjetuniénak mint katonai-politikai hatalomnak leg-
tobbet arthatott és artott. Nem a térség allamainak bels6 de-
mokratizildsa vezette — természetesen. Igy szinte az utolsé
pillanatig kiemelten tdmogatta a térségben azt a két 4llamala-
kulatot, amelyik a leginkdbb meg0srizte a sztdlini hatalmi szer-
vezetet: Romaniat és Jugoszlaviat. (A volt szocialista orszagok-
ban 1956 utan mar csak a propagandistak hitték, hogy a Szov-
jetunié nyugati, afrikai, dzsiai internacionalista akcidi az ottani
dolgozd osztalyok felszabaditdsat céloztak és nem hatalmi-
stratégiai szempontokat. Kérdés, meddig lesz még a szovjet-
ellenes Oszton oly erds, hogy elfedje az amerikai akcidk, és
szlogenek mogotti hasonld célokat. Lasd a ,,Rab nemzetek fel-
szabaditasa” etc. programokat.)

A dont6 kérdés természetesen: vajon az uj Egységes Eurdpa
miként épiil fel: mennyiben lesz az ,allamok Eurdpija”, a
,nemzetek Eurdpaja” vagy a ,,polgidrok Eurépdja”. Az allamha-
tarok fokozatos feloldasa mennyire lesz sikeres? Es mi lesz Né-
metorszag szerepe az Ujjarendez6désben. Erdsodik az a torté-
nelmi tendencia, amely szerint Németorszag az ezredforduldra
atveszi az eurdpai pénzpiac és dltaldban a gazdasagi kdzpont
szerepét? Megfosztva ezzel Périzst és Londont tobb évszdzados
sulyatol? (Ennek jelei az 1980-as években igen hatarozottan
latszottak mar.) Igy fog idomulni a vilagtendenciihoz, 6rokre
leszamolva a politikai-katonai hegemdnia hagyomanyaival? Es
mi lesz a nagy keleti allamszervezettel?

3. Kicsinyek anallasaga

1989-ben, amikor a szovjet rendszer lebontdsirdl még csak Ma-
gyarorszagon és Lengyelorszagban beszéltek és terveztek a po-
litikusok, azt gondoltuk, egy Marsall-segélyre épitve a térség kis
allamai valamiféle foderativ teriileti szervez6désben fogjak tar-
sadalmi berendezkedésiiket a nyugat-eurdpaival kompatibilis-
sé, ,,0sszekapcsolhatdva” tenni. Azt gondoltuk, a nyugat-euro-
pai 12-ek allamai mellett fokozatosan nShet majd fel a ko-
zép-eurdpai kisdllamok egyiittese, mig a harmadik, nagyobb
foderativ orszadg a demokratizal6dé Szovjetunio lehet. 1992-ben
mar mésként kell gondolkodni a politikusoknak?



1992 az elsd lehet8ség, 150 év Ota, amikor nem kozvetlen
nagyhatalmi érdek hatdrozza meg a teriileti és politikai beren-
dezkedéseket. Németorszag és a volt Szovjetunid kozott ma
hatalmi vakuum alakult ki. S nem hallgathaté el: ez a vakuum
altalanos érdektelenséggé, leértékel6déssé is fajulhat. A vilag a
,Kis tigris”-ekre, az arab zOnara, s6t Afrikdra, Dél-Amerikara
figyel. Vajon az lesz a sorsunk, mint K6zép-Amerikaé? Ahol a
kis dllamok belpolitikai valtégazdasagban Orlik fel a ,,demokra-
cia” tanuldsdnak jegyében tarsadalmi energidikat, s egymas
elleni kisszer(i allami-nemzeti intervenciok szolgalatdba szegd-
dik kozéposztalyuk? Vagy tulemelkednek a térség népei a
jelenlegi kdoszon, a politikai porondon a nyilvanossag el6tt k6-
baltaval operdld hédlyogkovacsokat falujukba hazakiildve, meg-
kisérlik ,,eurépai” mdédon berendezni telepiiléseiket? A felelSs-
ség a mai kozéposztialyok és a politikusok vallan sokkal na-
gyobb, mint 1848 6ta barmikor. A térség polgarainak sorsa az
Onall6 allamok vezetSinek dontéseitdl fligg.

K. Jugoszldvia az ,,dllatorvosi l6”

A békerendszereket alapjaiban mégsem a hatalmi véltozasok,
hanem szazadunk ipari-modern tarsadalmanak mozgasi repesz-
tették szét. Eurépdban dsszeomldban van a 19. szizad teriilet-
szervezési elve, amelyik a foldrész lakossagat csakis hatalmi-
allami egységekre bontva képzelte életképesnek. Az dallam
eszerint olyan teriileti szervezeti egység, amelyik hadsereggel
védi a terilet ,lakoinak” érdekeit mas allamokkal szemben,
hatdrain belil 6nalld pénziigyi és vampolitikaval zarja el a
masik 4llam teriiletérdl magat. Bels6 szervezo erejével (rendor-
ség, igazgatdsi-kulturdlis apparatus etc.) fenntartja a termelés
és az egyéni érintkezés biztonsdgat, felvallalja a teriileten lakok
képzésének egy altalanos szintre emelését €s magara vallal
bizonyos szocidlis kiegyensulyozo szerepet. Az allam Osszetarto
ereje a nemzeti eszme, ezért is a lakossag valamelyik csoportja
az allamalkotd ,,nemzet”, a tobbiek, a mas nyelven beszélGk a
»nemzetiségi”-ek. Térségilink allamberendezkedései e recept
szerint épiiltek. (1920-ban, 1945-ben.)

A mostani szdzadvég eurdpai jelenségei mindezeket az
elveket megkérdGjelezik. Az utazas, a tomegkommunikacid (a
TV, radi6 tomegessége) polgarok szadzmillidit ébresztik ra a
mas allamteriileten lakok hasonlosagara és fogadtatjak el az ott
él6k eltérd voltat. Mind kevésbé értik az olyan mulatsdgosnak
ting akadélyokat, mint a pénznemek, a hatarok, vimok kiilon-
boz6ségei. A vildgpusztito fegyverek az allamok kozotti habo-
rukat lehetetlenné teszik, az atom nem csak a szomszédot pusz-
titja. Egyébként is orvosi esetnek tartjdk azt, aki képes vitds
dolgait szuronydoféssel vagy lovoldozéssel elintézni. (A dél-
szlav népek egymas elleni kegyetlenkedései ezért is dermesztet-
ték meg a miivelt eurdpai gondolkodast.) Az ipari tarsadalom
kornyezetpusztitisanak tudatosodédsa rdébreszti arra, hogy a
hagyomanyos allami-nemzeti tagolddas az egyetemes veszélyez-
tetettséget legylirni nem képes. (A ,szomszéd” allamteriilet
erOmiivei, vegyi lizemei a ,,mi vizeinket, levegénket is pusztit-
jak.) Az ipar, a kereskedelem hatékonysdganak az allami hata-
rok akadalyai. Mindinkabb felismerik: Eurépa hanyatldsdnak
megallitdsa és az Gj Eurdpa berendezkedése csakis a hagyo-
manyos allamszervezetek atalakuldséval lehetséges. A foldrész
lakossaganak teriileti szervezddései Uj formakat kivannak. De
milyet?

Az ipari tarsadalom a kultirakozvetités tomegessége fel is
szabaditja az egyént. Individualizalja és mint egyén keresi a

hozza hasonléan gondolkodd egyén tdrsasagdt. Nem tiiri az
évszazados allami-k6zosségi eszményeket. A nyelvi, a vallasi
azonossagot fontosabbnak tartja az allampolgari azonossag-
tudatnal. Es mind hatérozottabbak az egyéb azonossagtudati
jelenségek: a tarsadalmi réteg szerinti vagy foglalkozasi azonos-
sagtudatok. Mint ahogy mind erGsebbek a kozvetlen vidékez
valé mikro kotddések. ahhoz a tdjhoz, kozosséghez, melyhez,
mint egyént, ezernyi élmény, nevel6dése koti. A 21. szazad az
egyén és kozosség viszonyaban 4j tipust szervezddések tarkasa-
gat fogja eredményezni.

A volt szocialista orszagokat ugyanugy, mint Nyugat-Eur6-
pat is, elérte az etnikai reneszdnsz hulldma. Stlyos tomegd,
évszdzados nacionalista hordalékot dobott a felszinre. De az
etnikai reneszdnsz, a nemzeti Osszetartozds megijuldsa nem-
csak az avitt nemzeti ideoldgidk felmelegitése lehet, hanem
egyik alapja a kiskozosségi, allamtdl fiiggetlen szervezddések-
nek. Mint ahogy a vallési reneszanszban is rejlenek ilyen el6re-
hajt6 er6k. Ha Jugoszlavia vagy netdn mas volt diktatorikus
allam etnikai felbomlasa kovetkeztében a sok kis, 4j koztarsa-
sdg mindegyike a mult szdzadi dllamszervez6dés tutjara lépne,
kifejlesztve 6nalld6 hadseregét, 6nalld fizetési eszkozét, allami
protekcionizmust a vam- és gazdadgi rendszerben — az a térség
végleges siillyedésével jarna egyiitt. De ha az 14j, kis tertileti
szervezGdések az egyén kiskozOsségi azonossdgtudatdnak ki-
bontakozésai lesznek, ha azt jelentik, hogy az egymassal szom-
szédos teriiletek Uj tipusu kapcsolatokra 1épnek, fliggetlentil az
eddigi nagy allami kdzpontoktdl (Belgrad, Budapest, Bukarest,
Préaga etc.), akkor a térségben a munkaerd és szakértelem aka-
daly nélkiili cseréje, az értelem, a hozzaértés szabad aramlésa
valésulhat meg. (Nem zarva ki az 4j tipust federalt, vagy a régi
szOvetségi rendszerek Ujraalakitdsat. Akar a régi dllamkozosség
egységeinek egyes részeivel, akdr az 1j szomszédokkal.) S ezzel
egy hosszil hanyatlds utan taldn egy mindenki szdmara el6nyt
hoz6 emelkedés kovetkezhet.

*

Jugoszlavia keletkezéstorténelmével, bomlasanak okaival sokat
fog még bibelddni a torténetirds. A Histdria fiizetének tervezé-
sekor a szerkeszt$ jegyzeteiben ilyen mondatok alltak: ,,a dikta-
taraval egyben tartott allam bukasa”; ,,a kisebbségek €s politi-
kai rendszer viszony a kevert nyelvii és vallasu tarsadalmak val-
sadga”; ,Jugoszlavia, aki sikeresen szembeszallt Sztdlinnal”;
,»Tito és Jugoszldvia, mint az ellentétek mellett is a magyar
politikai torekvések megértGje, s6t a magyar politikai refor-
mok tamogatdja”; ,helyesnek bizonyult, hogy a jelenlegi
magyar politika tavol tartotta magét a konfliktustol”; ,,a magyar
értelmiségicknek meg kell végre ismerniiik szomszédaik torté-
nelmét és jelenét”; ,jelentessiik meg végre tobbszazezres pél-
danyban olcs6 térképet, hogy mindenki faldra kittizhetd legyen
egy figyelmeztetd rajz: hol is fekszik és mekkora is Magyar-
orszag” etc.

Hamarosan azonban vilagossa lett: Jugoszlavia a sztalini
rendszerek bomldsaban az ,,allatorvosi 16”, amelyen a rendszer
minden torzulasa (kozos torzuldsaink) megtalalhaté. Altaldno-
sabb eurdpai beilleszkedési zavarok olvashatéak ki az utdbbi
hoénapok torténelmébdl. Ezért Eurdpa és Magyarorszag mo-
dern kori torténelmérdl késziild munkank néhany gondolatat il-
lesztettiik a tanulméanyokhoz.
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