Ertékmentés, europaisag,
a mértékletesség erkolcse

Mindent, mi érték, atmenteni, ami csalard, elvetni.
Millthal, jelenbdl egyarant

Eétvés Jozsefrdl, 1848, majd 1867 kultuszminiszterér6l az
iskolaiigyben, a nemzetiségi kérdésben tett 1épéseinek
méltatasa mellett sok negativumot elmondott a torténetiras, és
elmond ma is. Tarcéjat is elhagyva, 1848-ban a radikalizal6dé
mozgalom eldl kiilféldre menekiil. Elmondjak rdla, hogy az
eurdpai forradalmak bukdsa utdn hétat fordit a kor egyik ural-
kodé eszméjének: a nemzeti dllam elvének, és a nemzeti k6zos-
ségi eszmerendszer helyett az egyén, a polgar jogainak fejlesz-
tését tartja a legfontosabbnak. Elmondjak réla, hogy a nemzeti
fiiggetlenség gondolatdval szembeszegiilve a birodalmi és az
Osszeurdpai egységet tartotta az egyén szempontjabol a jovs
alapjanak. S mondjak rdla — kritikaval —, hogy a nemzetdllam
szétszabdaltsagat, melynek akkor Eurdpa csak elébe nézett,
anakronisztikusnak tartotta az 1850-es években — mondvan: a
vasutak, a kozlekedés fejlesztése oly kozel fogja hozni egymas-
hoz a kiiléonboz6 nyelveket beszél6 népeket, hogy a nemzetiségi
elv talhaladott eszmének fog tinni. S a joslat valoban nem valt
be.

De kérdezem: az adja-e egy politikai gondolkoddé megmére-
tésének alapjat, hogy a jelenének vagy jovenddjének fejlodését
naprakészen diagnosztizalja-e? Hogy gyartott-e olyan mondato-
kat, melyekre az utékor politikusai vagy beszédiroi hivatkozhat-
nak? En tigy gondolom, nem.

Az e0tvosi életm magatartdsforma. Magatartasforma akkor,
amikor az eurdpai hiibéri dllamok rogyadozasa és a polgari
tarsadalmak keletkezésének kordban nem hagyja magat elra-
gadtatni a pillanatnyi politikai heviilettl. Arisztokrata szdrma-
zasa ellenére az eurdpai els6 modern értelmiségiként vallja,
hogy meg kell kiilonboztetni azt a tévedést, amely magukban az
eszmékben veszi magyarazatat, attol a tévedéstdl, amely az esz-
mék alkalmazdsdaban rejlett. EzErt tilemelkedve a napi partpoli-
tikai kiizdelmeken, igyekszik menteni mindazt az értéket,
amely az éltala tévatnak tartott forradalmak el6tt feszitette az
eurdpai értelmiség gondolkodasat. Meg akarja menteni a pol-
gar, az egyén joganak mindennek f6lé emelését valld liberélis
eszmerendszert. Es meg akarja menteni azt a technikai és élet-
modbeli fejldést, amely a polgdr mindennapjait latszott gyor-
san fejleszteni az 1840-es években. Vajon ma, amikor a 20.
szazad forradalmi megrazkodtatdsai vagy tévitjai nemcsak a
magyar nemzet, de az egész kozép-eurdpai térség szamara te-
szik fel a kérdést: hogyan tovabb? — vajon nem kell-e az edtvosi
magatartashoz visszanyilnunk, amely az elmult évszazad fej-
16désébsl mindent, ami érték, at akart menteni? Atmentés,
atmentés, dtmentés... Napi politikai programszavakként har-
sognak korottiink. De vajon nem kell-e mindent, ami érték volt a
nemzet szamdra a miultban, dtmenteni? S mindent, ami m{iros-
tosnak bizonyult a régiben, vagy csaldrdnak bizonyul az tjban,
nem kell-e elvetni? Azt hiszem, igen.
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20. szazad végi magyar és kozép-eurdpai tarsadalmak uj

szellemi szintézisének alapjait csakis az elmult évszazad
minden értékének atmentése adhatja. Uj szintézisre kell téreked-
niink. S e szintézisben igenis helyet kell kapniuk az évszazad
forradalmai €s ellenforradalmai altal megtépazott vagy éppen
félreértelmezett liberalizmus eszméinek, vagyis az egyén tisztele-
tét az egoizmustol, az 6nkozpontisagtol. Es igenis helyet kell
kapnia a forradalmi vagy ellenforradalmi ideoldgiak éltal oly
sokszor agyonértékelt és atértékelt konzervativ értékeknek,
azoknak az eurdpai tarsadalmak évezredes szokasrendszerében
€16 kotddéseknek, amelyek a kisk6zOsségi, a csaladi, az emberi
egyiittélés évezredes ragacsanyagai voltak és maradnak. Es
igenis at kell menteni azokat az értékeket, amelyeket a
szocialitds termelt ki a 19-20. szazadban, és amelyik eszmerend-
szer most, a szovjet tipusa rendszerek bukdsa utan diszkvalifi-
kaltan a tarsadalmi gondolkodas peremére szorult, de amelyik
azt hirdeti: az egyén feltétlen tisztelete sziikséges a hagyoma-
nyos kiskozdsségi értékek megbecsiilése mellett: a versenyben
elbukd egyén folé kell, hogy fesziiljon a szocidlis biztonsag
védbernyGje és az életet Gjra és Ujra elkezdeni lehet6vé tevd
szociélis biztonsagrendszer.

Alz( eOtvosi életmii magatartasforma. Magatartasforma, ami-
or sajat nemzetének jelenérdl és jovojérdl gondolkodva
nemcsak a politikai intézményekrdl, de a foldmiives, az iparos
hétkoznapjairdl elmélkedik, mindig egy mérce lebeg szemei
el6tt: az eurépaisdg mércéje. 1gaz, tévedett akkor, amikor azt
gondolta, hogy a nemzeti tagol6dasa allamrendszereknek nincs
jovajik a 19. szdzad masodik felének Eurdpajaban. Igaz, téve-
dett abban, hogy a technikai, ipari fejl6dés keresztiilszabdalja a
nemzeti dllamok hatdrait, s ezzel szét is rombolja azokat. De ki
tagadnd, hogy messze igaza van, amikor minden magyarorszagi
politikai, kulturédlis mozgalmat az eurdpaihoz viszonyitva tesz
mérlegre egy tarsadalom mindennapjai szamara.

Az e0tvosi életmi magatartasforma. Magatartasforma abban
az értelemben, hogy koveti a mértékek, az egyensuly vezér-
eszméjét. A polgari erkolces, amelyik megovja a tarsadalmat a
sz€ls6ségektdl, ez lehet szerinte a fejlédés egyetlen kovetendd
utja.

A magyar politikai gondolkodas 150 év a forradalmi viharok
kitorésének bamulatidban. A magyar politikai gondolkodas
marxista és nem marxista periddusaban egyarant rajongva csiig-
gott a politikai forradalmi Osszecsapdsok Ordinak, napjainak
torténetén. Es a magyar politikai gondolkodas 150 éve becsiili le
a konszolidaci6é fontossagat, a tdrsadalmi munkavégzés napi
békességének gyarapité hatdsdt. Vajon akkor, amikor Eo6tvos a
polgari tarsadalmak kibontakozdsanak kordban, a 19. szdzad
masodik felében, ezeket a tényez6ket emelte a politikai gondol-
kodas kozéppontjdba, nem fogalmazott-e meg olyan kozdsségi
eszményeket, amely eszmények kovetése most, a 20. szézad
végén, a polgari tarsadalmak valsaganak kordban is mértékado-
ak? En tigy gondolom, igen.

Az Europa Institut Budapest az eurdpai gondolkodas tanul-
manyozasat, a kiillonb6z8 népek tuddsainak, fiataljainak egy
miihelybe gydjtését tartja feladatinak, programként vallja a
magyar értelmiség eurdpai szinten tartdsdinak kivetelményét. Ugy
gondolom, nem véletleniil nydlunk az edtvosi hagyoményok-
hoz, amikor a nemzeti értékmentés, az eurdpai szintli magyarsag
és a mértékletes bolcsesség kovetelményét kivanja az értelmiség
gondolkodasanak kozéppontjaba allitani.
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