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Jozset nador, a polgar

Nemzeti rtékitéletink morzsai™

igyeljiik a képeket. Jozsef f6-
Fhercegrél, a Habsburg-nadorrdl.

Ugy abrazoljak, ahogy a kor
kozvéleménye el6tt, pédiumokon meg
kellett jelennie egy Habsburg-fGher-
cegnek. Feszes 0ltozet, iinnepélyes be-
allitasok. A nador életét kutatd torté-
nész azonban mas embert 1at maga
elott.

Ozsef nador napi 12-16 orat it

ir6asztala mellett, iigyeket inté-

zett. ErdeklGdéssel figyelte, mi
torténik az orszagban, utanajart dol-
goknak, feloldédott a Nemzeti Muze-
um telekiigyleteinek intézésében. Hogy
a langlelk megajanlék utdn legyen
valaki, aki meg is val6sitja az Otleteket.
Szolid szorgalommal, csendes Kkitar-
tassal. A f6hercegrdl életének legjobb
ismerGje, Domanovszky Sandor torté-
nész elddiink elmondotta: osztraknak
sziiletett, magyarként halt meg. Hadd
tegyem én hozz4, mint 8szinte tiszte-
16je az elddkutatonak: Jozsef nador
osztrak f6hercegnek sziiletett, de ma-
gyar polgarként halt meg. Az eddigi
torténeti munkak, személyérdl szolva,
elsGsorban arra talaltak alkalmat, hogy
sz6ljanak a Habsburg-magyar viszony-
rél, az uralkod6 és a koznemesség el-
lentétérsl, Jozsef nador kiegyenstlyo-
z0 szerepér6l e nemzetinek jelzett
osszecsapasokban. En masutt latom a
nador tevékenységének a sdlypontjit.
A nador a kozép-eurdpai ipari forrada-
lom el8rehaladasdnak magyarorszagi
politikus élharcosa volt. Els6 szamu
politikai partnere Széchenyinek, a grof
kezdeményezéseinek. A kor a gépkor-
szak, a vasfeldolgozés kiteljesedésének

* Elhangzott a Jozsef f6herceg, a nemzet nddora
ciml kiallitds megnyitdjan a Magyar Nemzeti
Mizeumban, 1997. szeptember 19-én.

az indulasa. Ipari iizemszeri termelés,
amely ) emberi magatartdsformakat
kivan. Kozlekedés, vasut, hajozds — ami
kiboviti az egyének mozgas-radiuszat,
szemléletiiket, vilagfelfogasukat radi-
kalisan megvaltoztatja — mindezek
kivanjak a munkaerémozgast. Ezek
azok az évtizedek, az 1820-40-es évek,
amelyeket a magyar torténetiras joggal
jegyez a hazai polgari fejlédés kibom-
lasa koranak. Az ipari forradalom el-
érte Kozép-Kelet-Eurdpat, Magyar-
orszagot.

magyar torténetiras joggal eme-
Al; ki Széchenyi mellett a tucat-

yi értelmiségi arisztokrata bir-
tokos, koznemes nevét. De szinte
hallgat ezen Osszefiiggésben Jozsef na-
dorrdl. Vajon nem méltanytalanul?
Szl arrdl, tankdnyvekben is, hogy Sz¢é-
chényi Ferenc felajanlasaval megala-
pozta a Magyar Nemzeti Muzeumot.

Elias Hiitter: J6zsef nador
porcelan mellszobra, 1825

De nem irja mar, hogy volt a korban
egy gyakorlatias, hasznalni akard
f6hivatalnok, Habsburg Jozsef, aki a
telek-, az épilethely-kijeldlés napi
faradsagos hivatalnokmunkajat siirget-
te, hajtotta. Targyalt telekrdl, arakrol.
Es igy jott létre az intézmény. Es Aka-
démiank? A felajanlasok — Széchenyi,
Karolyi és a tobbiek derék felajanlasai
— utan ki segitette valos életre Aka-
démiankat? Létrehozas, szervezés napi
faradsagait ki szenvedte el? A f6-
herceg-nddor szorgos hivatalnokként
ebben is a motor volt. Joggal beszé-
liink Széchenyir6l mint a Duna hajéz-
hatésdganak uttdrGjérol. De figyeljitk
csak a szenvedélyesen megszallott,
zsenialis grof naplojat. Azt irja, hogy a
nador-f6herceg biztatd szavai nélkiil
mar-mar elvesztette volna a program-
ba vetett hitét. A reformkor nagy pol-
gari alkotédsainak kivitelezésénél majd’
mindentitt ott taldljuk nadorunkat.
Akinek hivatali mikodése (1796-1847)
a magyarorszagi polgari fejlodés egyik
legnagyobb el6rehajté ereje volt. El-
gondolkodtatd: vajon miért nem emle-
getik mindezt torténelmi kézikonyve-
ink?

ura kortilmények kozott szenve-
Fdik el visszaszoritottsagukat a

tarsadalomtudoményok. Szenve-
diink a kisebbrendtiségi érzéstSl: nem
vagyunk képesek a természettudoma-
nyok lombik-effektusait Gjraidézni és a
matematikai levezetések kovetkezetes-
ségét alkalmazni a tarsadalomvizsga-
latban. Megfélemlitve a technikai-hadi
csoddktdl nem merjiik hatdrozottan
véllalni: mi az individualis cselekmé-
nyek és kozosségi torténések egyidejl
vizsgalatat végezziik. A legbonyolultab-
bat. Ezért is nem feledkezhetiink el az
egyéniségek, 4ltaldban az egyének
szerepérdl. A magyar reformkorrol
beszélve nem feledkezhetiink meg ar-
rol, hogy egy igen sziik gondolkodo-
kozéleti elit volt az el6rehajtd ereje az
ipari forradalom térségbeli meggyoke-
rez6désének. Taldn nem is annyira a
langlelkd szonokok — akiknek szénok-
latai rank maradtak a kor politikai in-
tézményeinek konnyen hozzaférhetd
jegyz6konyveiben —, hanem inkabb a
szlirke, névtelen ,,megvalositok”. Gaz-
dak, irodalmi lapok szerkeszt6i, vastt-
tarsasagok mérnokei, szinhéazalapitd
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tisztvisel6k, tandrok, papok. Nos, J6-
zsef nador idesorolddik be az én felfo-
gidsom szerint: a Széchenyiek melletti
alapitok, a sziirke, polgari, napi mun-
kasok soraba. Habsburg-féhercegként.

oggal teheti fel a kérdést a szak-

irodalmat még nem ismer$ didk-

kolléga: hogyan lehetséges, hogy
a hazai kormanyzati adminisztracio
els6 embere — a nador — tarsa legyen a
reformértelmiségnek? A kérdést a jo-
zan szemléletliek folytathatjak. Vajon
hogyan lehetséges, hogy a reformkor
magyar hdsének inditvanyai megval6-
sulhattak? Hiszen jézan ember nem
gondolja, hogy e javaslatok — Akadé-
mia-, mizeumalapitasi, folydszabalyo-
zasi, vasutépitési stb. — a kormanyzati
adminisztracio ellenére megvaldsitha-
toak lettek volna. Hacsak nem valami-
féle ,szellem” (,haladas”, ,,nemzeti”
stb.) eredményeként tekintjilk a torté-
nelmet. A valésag ezernyi tényezGjé-
nek feltarasa, ugy érezziik, még sokat
varat magara. Vajon mit tett a korabeli
korményzati szolgédlatban all6 techni-
kai-mérnoki, hivatali adminisztracio?
Vajon nem &k voltak, akik megvaldsu-
lashoz segitették a nemzeti festménye-
inken megjelenitett nagy pillanatok
szereplit? Vajon kik hajtottdk végre
az Otleteket, megajanlasokat? Es
mindez — jO torvények, épitkezések stb.
— lehetséges lett volna az allami admi-
nisztraci6 feje, a nador sajatos politika-
ja nélkil? Vagy valdban kiilonbozé
elgjeld ideoldgiai torvényszeriiségek
zugnak a torténelemben, s az egyének
szerepe eltiinik, feloldédik? En ugy
latom: Jozsef nador személyes szerep-
véllalasan igen sok mulott, hogy a pol-
gari fejlédés Magyarorszagon ilyen
iitemben elSrehaladhatott. Es végiil is

Peter Kraft: Jozsef nador
lovassagi tabornoki egyenruhaban, 1820

szétfeszitd ereje lehetett a konzervativ
Habsburg Birodalomnak 1848-ban.

zutan a kovetkezd kérdés. Va-

jon figyel-e kutatdsunk eléggé

rra, hogy a reformkor alkoté-
sainak létrehozasaban egylttmiikdodés
volt az allami adminisztracid és a nem-
zeti értelmiség kozott? Fiatalkorunk
oktondi kérdése, amire a mégannyira
kivalo professzorunk sem tudott va-
laszt adni: ha az igen progressziv — és
valéban annak bizonyult — hd&seink,
Széchenyi és a tObbiek torekvéseit az
allami adminisztracié csak gatolni
akarta volna, akkor hogyan johetett
létre a magyar polgari fejlédés mind-
megannyi alkotdsa? A Duna-szabalyo-
z4s, jobbdagyfelszabaditis-kezdemé-
nyek, gyartorvények, vasutak és igy
tovabb. Valoban annyira gyenge volt
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nem tudta volna a nemzeti polgaroso-
das ellen mozgositani? Miért nem sza-
botélta el, vagy gatolta meg az Osszes
javaslatot? Ha egyszer nagyon mas volt
a politikai idedljuk, mint a magyar
reformereké. Tanulméanyozva Jozsef
nador s kortarsai iratait, ugy latjuk: egy
kiss¢ minden masként tortént. Az
ellentétek mas korvonalak mentén
hazédtak, az allami alkalmazott tiszt-
visel6k nélkiil nem valosult volna meg
semmi — legaldbbis ’48-ig — abbdl, ami
l1étrejott, ha az adminisztracié valéban
ellenséges lett volna a reformtorekvé-
sekkel szemben. J6zsef nador az allami
adminisztracié élén allott. Személyes
szerepvallalasa a reformokban hozza-
jarult ahhoz (ezt aktakkal bizonyitani
nem tudjuk), hogy az allami adminiszt-
raci6 alkalmazottai — igy tObbek kozott
vasat- és vizmérnokok — kivitelezdi
lettek a festményeken is dbrazolt nagy
tetteknek. J6zsef nador mint ember,
mint tisztvisel6 a magyar reformkor
egyik legnagyobb alakja. Széchenyi,
Kossuth — no és a sok névtelen tisztvi-
sel6, mérnok, gazda, kereskedd, tanar,
pap, ir6-értelmiségi — mellett a nemze-
ti panteon mélté alakja.

k

1997-et irunk. Tul a diktatarak évein.
Tal a Habsburg-magyar kéznemes—
arisztokracia ellentét historiografiai
korszakan. Fizikus, matematikus, bio-
l6gus barataink konnyedén beismerik
tévedéseiket. Tankonyveiket irjak at —
szemben a szdzaddal kordbbi alap-
elvekkel — feketelyukrdl, neutrinokrol,
biodiverzitasrol, a fenntarthatd fejls-
désrdl beszélve. Vajon miért mozdul a
kozgondolkodas oly nehezen a tarsa-
dalomtudomanyokban?

1997-et irunk. Tul a ,,Habsburg-
kérdés”-en. Legaldbbis Magyarorsza-
gon. Kollektiv biiszkeség toltheti el a
magyarorszagi polgart, mert kezd meg-
szabadulni  Habsburg-elGitéletétol.
Kezdi a Habsburg-uralkoddkat, fGher-
cegeket realisan szemlélni. Mint embe-
reket. Ugyes, leleményes vagy éppen
tehetséges, netdn tehetségtelen embe-
reket. Szabad altalanositani: nemzet-
tudatunk felndtté valasanak Oromteli
korszakat é€ljik? RemélhetSen.
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