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Nyitas Del fele

Politika, gazdasa, tarténettudomany

Az Eurdpai Unid délkeleti kiterjesztése (1992-2010)

urdpa jovojérol gondolkodd értelmiségiek mind tob-

bet beszélnek a délkelet-eurdpai térségrél. Hol Nyu-

gat-Balkdnnak, hol Délkelet-Eurépanak nevezve a
Foldkozi-tenger északkeleti partvidékét: az Adriai-, Egei-,
illetve Fekete-tenger parti térségét. A f6ként a délszlav né-
pek és a romdnok lakta térséget.

A politikusok, kozgazdaszok természetesen Nyugat-
Eurdpa jelenével vannak elfoglalva: most ébredtek ra, hogy
az évtizedek Ota meg-megujuld afrikai-azsiai, tavol-keleti
bevindorlasi hullim nemcsak elszinezi az eurdpai varosok
utcait, futballcsapatait, hanem egyel6re feloldhatatlan szo-
cidlis és kulturalis ellentéteket kelt a fehér emberek €és szi-
nesek, keresztények és muzulméanok kozott. Es az Eurdpai
Unio kiterjesztése eredményeként (2007) megjelend romak,
illetve ,keleti” munkakulturajuk és viselkedésformdjuk szél-
sOséges elutasitdsa mar-mér a rasszizmus feléledésével fe-
nyeget...

Az EU kiterjesztésének folytatasara 6sztondznek az Euro-
pa-stratégak. (Es mogottik nem utolsésorban a nemzetkozi
nagyvallalatok, Gjabb piacokban reménykedve, ahogy a 2004.
és 2007. évi kiterjesztést is siirgették. Es e siirgetésnek lehet-
nek akdr pozitiv hozadékai.) Az irdny: az északkeleti Balti-
térség és még erGsebben a délkeleti fekete-tengeri térség.
Mindkét ,,irdny” mogott kétségteleniil a leger6sebb eurdpai
gazdasagi hatalom, a Német Szovetségi Koztarsasag all.
(FeltehetGen ezt a felszinen latszd jelenséget majd a késGi
korok torténészeinek kutatasai is igazolni fogjak.) A Balti-
stratégia és a fekete-tengeri stratégia (2007), majd az évekig
fékezett Duna-stratégia elfogadésa (2010. december) azt mu-
tatja: a stratégiai-vilagpolitikai er6k sem tudjak mar a német
tokét meggatolni a szdzadel§ Ota vagyott foldrajzi-gazdasagi
térségek elérésében. Az északkeleti kijard és a kijarat a Fold-
kozi-tengerre, valamint a kozelebb férkézés a Kaszpi-térség-
hez most egybeesik az atlanti stratégiai célokkal is: azon tér-
ségek integraldsaval az euroatlanti kultirkdrhodz, amelyeken
a NATO délkelet-eurdpai 1j tdmaszpontjai helyet kaptak
(Bulgéria, Roméania). Mivelhogy az iszlam el6retorés Torok-
orszagot ,,megbizhatatlan” szovetségesnek és vitds EU-tagje-
16ltnek mindsiti vissza. (Es ez utobbi szempont 2001. szep-
tember 11. 6ta igencsak felerssodott. ErthetGen.) De a vildg-
gazdasaggal foglalkozd kozgazdéaszok allitjdk: a délkelet-eu-
ropai térség iranti kiemelt érdeklddést a vildgkereskedelem
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utvonalainak atrendez6dése is indokolja. Kina—India és Eurdpa
tengeri kereskedelme a Foldkozi-tengeren 1) kikotSket ke-
res: a nyugat-europai nagy kikot6k Marseille-t6] Hamburgig
telitettek. Igy marad a Foldkozi-tenger keleti medencéje, a
Fekete-tenger, Egei-tenger. Es onnan hajén vagy tengelyen
fel északnyugat felé az arut a f6 fogyasztopiacokra juttatva.
(Feltéve, hogy ezek a térségek megmaradnak a vilag egyik f6
fogyaszt6-felvevd kozpontjaiként.)

Megindultak a befektetések Délkelet-Eurdpéaba. Els6
hulldmuk 2005-ben lett lathatd, amikor vildgossa valtak a
délkelet-eurdpai kiterjesztés tervei: a cél el6szor Bulgaria,
Romania (megtortént azéta), azutan pedig az egész Nyu-
gat-Balkan. Majd ujabb lendiiletet nyert a térség iranti ér-
deklddés 2010-ben, amikor kideriilt: az id6kdzben kirobbant
nagy pénziigyi valsag ellenére sem dallhat meg az EU ki-
boviilése. S6t elhangzottak az Gjabb érvek is a kiterjesztés
mellett: ahhoz, hogy uraljuk a globalis pénz- és termelési
piacot, valamint a lokalis etnikai-vallasi konfliktusokat, glo-
balis szervezeteket-intézményeket kell 1étrehozni. (Ugyan-
ezeket az érveket hangoztattuk, kiillonboz6 bizottsagokban
is annak idején, az 1990-es években az elso kiterjesztést siir-
getve...) GOrogorszag utan a volt Jugoszlavia utédallamait is
be kell engedni az unidba. A kérdés csak a sorrendiség volt.
Ismét a nagyhatalmi érdekek egybeesése latszik dontdnek.
Vajon engedjenek a hagyomédnyos német nyomasnak — ame-
lyet tdmogatott Olaszorszdg és immar az 1j tag Magyaror-
sz4g is, hm, milyen is a torténelem, maris Gjraolvashatjuk az
I. és II. vilaghaborus kézikdonyveket a hagyomanyos szovet-
ségi rendszerekrdl —, és Horvatorszdg kapjon elsGbbséget?
Hétranyba hozva ezzel az orosz érdekeltséghez kozelebb
allni latsz6 Szerbiat — hm, milyen is a torténelem, mégis j-
raolvashatjuk a torténelemkonyveket az I. és II. vilaghabo-
riis szovetségi rendszerekrSl. Es amit a szerbek érzelmileg
biintetésként €ltek meg: mondvan, 6ket teszik kollektive fele-
16ssé a térség minden ,,s0tét 6rokségéért”, nemcsak a titdista
diktataraért, hanem mindazokért a kolcsonds tomeggyilkos-
sagokért is, amelyeket a térségben a II. vildghdbord idején,
majd az 1990-es években a Jugoszlavia felbomldsat kisérd ha-
bortikban itt elkovettek. (Es amelyet Eurépa elborzadva
figyelt, mert a II. vilighabort 6ta a tomeges erGszaknak ezek
a formai csak az afrikai és tdvol-keleti kontinensen jelentek

meg.)

A politika, a gazdalkedas érdeke (Magyarorszdg, 2005)

A Karpat-medence magyarsaganak éppugy, mint a magyar
allamnak eminens érdeke, hogy a délkelet-eurdpai térségre
nagyobb figyelmet forditson. Vezérelveink: a kovetkezd
évtizedek Eurdpa-politikajaban a térséggel szomszédos ma-
gyar kultaranak és magyar allamnak nagy lehet6ségei kinal-
koznak. Ismét az eurdpai ,torténelem fGutcdja” mentén
talaljuk magunkat. Csak most nem benniinket is haborikba
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kényszerit6-csalogatd akcidkra hivnak, hanem vallalkozasra,
gazdalkodasra, leleményes tartalékaink mozgésitasara. Ha
még vannak ilyenek. Aki olvassa a Historiat, emlékezhet:
2005 oktéberében meghirdettiik az MTA Térsadalomkutato
Kozpont, az Eurépa Intézet és a Historia programjaként:
irany a Balkan. Csapatba gytjtottiik az akadémiai intézetek,
az agrar- és miiszaki egyetemek, a tdrsadalomkutatd intéze-
tek legjobb szakértsit: Balkan-stratégia alapjait fogalmaz-
zuk meg! Mit kindl a Karpat-medencének, igy a Magyar
Koztarsasagnak az EU Kkiterjesztése a természetgazdalko-
dasban, agrarium-, ipar-, kozlekedés-, kereskedelem-, sGt
térségfejlesztésben, jogi intézmények épitése terén. (Hata-
rokon atléps vizgazdalkodas, élelemtermelési verseny ¢€s
egyittmiikodés, nemzetkdzi kozlekedési folyosok épitése
uton, vasdton, hajozéasban, ipartelepités, t6kebefektetés le-
hetGségei, hatarokon atlépd vidékpolitika — és a hatarokat
atlépd nemzetpolitika.) Meginditottuk a balkancenter.hu
honlapot — azéta is él. Konferenciasorozatot rendeztiink, ki-
adtunk harom angol nyelvii Balkan-kotetet... Es mindehhez
kapcsolodott a Torténettudoményi Intézet: megalakitva a
Balkan-torténeti kutatdcsoportot, kezdte munkacsoportta
formalni a Balkan-térség specialistait. Es kezdtik még az
eddigieknél is kovetkezetesebben érvényesiteni: nem lehet
ugy a Karpat-medencei népek torténetével foglalkozni, hogy
nem tudjuk az itteni népek nyelvein elolvasni a forrasokat,
az irodalmat.

A tarténettudomany erdeke (2005-2010)

Mit kinél a magyar torténettudomanynak az 4j vilagpolitikai
helyzet? De még azt is kérdezhetnénk: mit kivanhat tSlink
a hagyomanyos eurdpai kotddésiink a kovetkez6 évtizedek-
ben a délkelet-eurdpai térség kutatdsa terén?

Karpat-medencei tirténetszemiélet

Nem lehet a térségben ugy tovabb torténelmet irni, nem le-
het ugy tovabb torténettudomanyt épiteni, ahogy tettiik azt
a nemzetallamok virdgkoraban 1920-2007 kozott. Lathatova
lesznek ismét a térség torténelmében a természettorténelmi
adottsdgok — amelyek sziikségszeriien attorik a nemzetalla-
mi szemléletet. A térség sajatos geomorfoldgiai tagoltsdga —
amely a vildgbirodalmak hatérteriiletévé tette a Foldko-
zi-tengert8l a Kdrpat-medencéig terjedd hegyes-volgyes
teriiletet. Mind a réomai és bizanci, mind a torok és német
birodalmak kozotti hatdrtertletté. (Mig az északi alfoldi
térségben — a Duna-Tisza kozén — olyannyira szabad volt az
atjaras.) Lathatéva valnak elSttiink a torok—-magyar — osz-
man-keresztény — egyiittélés geostratégiai tényezsdi. Hogy a
15-18. szazadi kozlekedési-hadszervezési, ellatasi adottsdgai
miért a magyar alfoldet tették meg a torok nyugati ,vég-
pontjava”, amely torténészeinknek (Kaldy Nagy Gyula, He-
gyi Klara, Fodor Pal, David Géza) meghatarozé szerepet ki-
nalhat a nemzetkozi oszmanisztika vildgaban. (A magyar
torténelem ritka, a vildgpiacon versenyképes témadinak egyi-
ke!) Es lathatéva vélik, hogy a 15-18. szdzadban a torok
nyugat-eurdpai becsapdasait hogyan konnyitették meg a



Habsburg 6rokos tartomanyokig (mar 1460-t6l) a kelet—
nyugati irdnyba szabad jarast kinal6 folyovolgyek. Amely
szabad 4tjarast biztosito terep alapvetSen hatdrozta meg a
szerbség sorsat. A vesztett csatdk mellett a folyamatos ki-
szolgéltatottsagat a torOknek és felhuzddasat a rigdmezei
csatavesztés (1389) utan a magyar alfoldre, legaldbb a me-
dence déli peremvidékére, s lettek a magyar allam torténel-
mének egyik alland6 tdrsadalmi-katonai alkotéelemévé.
(Nem eléggé lattatta ezt az egyiittélést az utobbi nyolcvan
év torténetirasa. Csak az egymasnak fesziilést mutatta be az
europai — Habsburg-magyar — egymdasnak rontéds id6szaka-
ban.) Latszik majd ugyanigy a horvatok—szlovének lakta tér-
ségek kiszolgaltatottsaga ugyancsak a torOknek, amely ki-
szolgéltatottsag alapvetSen hatdrozza meg a horvat rendek
Habsburg-politikéjat, vonzédasukat részben az 6rokos tar-
tomanyok irdnydba — miutan a magyar kiralyi hatalom 1490
utan nem adott védelmet szamukra —, de ugyanigy magya-
razza a dalméat politikat 1538 utdn, amikor a ,,szent liga”, a
német-velencei-papai dllam szovetsége megsemmisits vere-
séget szenvedett a torok flottatdl a Foldkozi-tengeren, nyi-
totta téve igy a tengerpartot a torokkel szemben. De ugyan-
csak elnyeri ismét szerepét — és ez téma kellene hogy legyen
— az Eurdpaban a korban egyediilallo hadszervezet, az tgy-
nevezett hatarGrség mint teriiletileg, gazdasagilag €s tarsa-
dalmilag kiilon szervez6d6 végvidék 1538-1867 kozott.
Amely 300 éves képz6dmény egy egészen sajdtos szolgal-
tatasi €s kozosségszervezGdési autonodmidt hozott létre a
horvatok-szerbek—-romanok lakta hegyvidéken és mocsaras
dél-alfoldi térségben. Es amelynek kivaltsigrendszere, a ma-
gyartdl eliitd életformai nélkiil értetlenil allunk a 18-19. sza-
zad romdn-magyar, szerb-magyar 6sszeiitkdzések (1703-1711,
1848-1849), s6t az 1918-1920. évi nemzeti Osszecsapasok
el6tt (A. Sajti Eniks). De ugyanigy a horvatorszagi nemzeti
mozgalmak 18-19. szdzadi torténelme el6tt. Akikkel — mar-
mint a horvatokkal — egyetlen alkalommal volt — fegyveres
Osszetlizése a magyarsidgnak, mégis minden tankonyvben
szinte ez az egyetlen, 1848. évi Osszecsapés az alkalom, hogy
a horvat-magyar kapcsolatokrdl szdljanak. S felejtik — a
szintén természettorténelmi tényezG: kijards a tengerpartra
a Karpat-medencébdl — hangstlyozni: a déli térségben a
kozvetitd kereskedelem és tengerparti gazdalkodds mennyi-
re novelte meg a helyi horvat arisztokrata csaladok sulyat
(Blagay, Frangepan, Zrinyi) az egész Karpat-medence torté-
nelmében (R. Varkonyi Agnes, Pélffy Géza, Molnar Antal).
Igy a Habsburg-allamok — ahova a Magyar Kiralysag is soro-
16dik — torténelmében is. Ugyanigy talan lathatéva valik: mi-
lyen szerepet jatszottak a horvat tengerpart és a horvatorsza-
gi nyersanyagadottsagok (fagazdalkodas) a Habsburg Monar-
chia iparositdsaban. Mind az 0rokos tartomanyok, mind a
Magyar Kiralysag fejlddésében (Sokcsevits Dénes, Szasz Zol-
tan). Nem is beszélve az 1920 utani nemzetallamok koraban
e torténelmi tényez6k meghatdrozd szerepér6l a magyar al-
lam nemzetkozi elszigeteltségében. S kezdink (Addam Mag-
da, Palotas Emil, Jeszenszky Géza, Seres Attila) arrdl is be-
sz€Ini: a Karpat-medence e peremtérségeinek kiilon allamba
szervezGdése, elszakitasa a Karpat-medencei alfoldt6l, mi-
lyen gazdaséagi hatranyt hoz mind a magyarok, mind a hor-
vatok, szerbek, romanok tarsadalménak...

Reméljiik tehat egy aktiv Délkelet-Eurdpa-torténeti ku-
tatastol a regiondlis szemlélet elbretorését. (Amely utoljara
1918 el6tt volt jelen a térség torténetirasdban...) S ez az 1j
regiondlis szemlélet a térség torténetirdsainak egyiittmiiko-
désén alapulhat. Es ez nem fog végbemenni egy-egy kis té-
ma kutatéinak spontin 6sszefogdsabol. Hanem tudomany-
politikai szervezd tényezOre épiilhet fel. A térségben 1920
utén kiépiilt nemzetdllami — akadémiai-egyetemi — torténet-
tudomanyok vezetGinek felismerésére és tervszerd tudo-
manypolitikai programokra. A kialakult roman-szerb-hor-
vat-bosnydk-szlovén és magyar—osztrak torténettudoma-
nyok szakmai intézményeinek egyiittmiikodésére. Ezért
kezdtiink mi 2005-ben el6szor a Tarsadalomkutaté Kozpont
virtudlis Balkdn-intézetében, majd a Torténettudoméanyi In-
tézetben tudatos intézményépitést, és kezdtiink olyan fiata-
lokat gytjteni az elmult években, akik birjdk a déli szomszé-
daink nyelveit, évek alatt felndvekedve beépiilnek a térség-
gel foglalkozd helyi és nyugati Délkelet-Eurdpa-kutatédsba.
(Juhasz Jozsef és Ress Imre vezetésével Hornyak Arpad,
Biré Laszlo, Seres Attila, Antal Andrea, Ritter Laszlo,
Csaplar-Degovics Krisztian.) Merthogy ehhez a helyi nyel-
veken — roman, délszlav — kiviil birni kell nemcsak az an-
golt, hanem a térség kutatasaban legaktivabb német—osztrak
torténetkutatds anyanyelvét, a németet is. Egy tudoményos
kutatési irany felépitése nem olyan, mint az ipari vallalat
vagy miiszaki intézet ,,z0ldmezGs” beruhazdsa. Egy hazai
Délkelet-Eurdpa-kutatési csoport kiépitése évtizedes, szivos
intézményépités, személyi politika eredménye lehet.

Lehetiiség a nemzetkiizi tirténettudomanyos piacon

A délkelet-eurdpai térség kutatasat fejleszteni tehat tudo-
manypolitikai cél lehet, nemzetpolitikai érdek. Amelyek rit-
kan esnek egybe. Most igen.

De hogyan is 4llunk e véllalkoz4dsunkkal a torténettudo-
many nemzetkozi piacan?

A délkelet-eurdpai térség torténelmének kutatdsa termé-
szetesen kot6dott Ossze a térség vilaggazdasagi-politikai sze-
repének valtozasaival. (Az elmult masfél évszazadban is,
nem csak napjainkban. Szép feladat lenne a magyarorszigi
kutatds torténelmének részletes feldolgozdsa: a természet-
rajzosok — novény-, allatfoldrajzosok, éghajlatkutatok, viz-
gazdalkodasi szakemberek —, néprajzosok, torténészek,
régészek munkdinak attekintése. Sok ma is hasznosithato
otletet és folydiratokban elfekvs$ ismeretet hozhatnanak a
felszinre. Mar csak azért is, mert a térség maig egyik legna-
gyobb egyénisége, Thalléczy Lajos magyar ember volt.)

Ahogy a Karpat-medence utin a Nyugat-Balkanrol is
szorult ki a torok hatalom (1878-1912) és éledtek ujja a tér-
ség népei, alakitva dllamaikat, megnyitva azt a nyugat-euro-
pai befektetések elStt, tigy irdnyult a kutatdsok figyelme is
az 1j ,befektetési” térségre. A nagyhatalmi harcot a 19. sza-
zad végén, ugy latszott, megnyeri a német és az osztrak-ma-
gyar allam. A németek a gazdasagban, a Monarchia a torok
elhagyta balkani térségek feletti igazgatdsi rendszerekben
kivant aktiv lenni. (1878, 1908: Bosznia okkupacidja, majd
annektaldsa.) Ehhez a korszakhoz ko6tddik a magyar torté-
netirds nagy vallalkozasa, Thall6czy Lajos és a koré szerve-
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Thallczy Lajos (1857-1916)

A régi budai tisztvisel6 csaldd Kas-
san sziiletett sarja sokoldala érdek-
16désével, olvasottsagaval és nyelv-
tudasaval emelkedett ki kortarsai
koziil. 22 évesen bolcsészdoktor, ra
egy évre egyetemi magantanar, 26
évesen pedig mar megvalasztottak
az MTA levelez6 tagjanak. Gazda-
sag- és miivel6déstorténeti tanul-
manyaiban az eurdpai kritikai torté-
netiras realista szemléletét érvénye-
sitette. Regionalis torténeti latdsmddja iranyitotta figyelmét
a szomszéd népek megismerésére, s mar fiatalon a délszlav
torténeti kérdések szakért6jének szamitott. Az 1880-as
évek kozepén az Osztrdk—Magyar Monarchia k6zos pénz-
igyminisztere, Kallay Béni megbizta Bosznia torténetének
megirasaval, majd kinevezte a bécsi k6zos pénziigyi levéltar
igazgatdjanak. A koriilotte kialakult bécsi magyar torté-
nészkor élén szoros munkakapcsolatot alakitott ki a bécsi
és a pragai egyetem, valamint mas torténeti intézmények
szlav tudodsaival. Oklevéltarait veliik egytittmiikodésben al-
litotta Ossze (példaul Joseph Gelcichesel a kdzépkori ragu-
zai magyar kapcsolatok okmanytarat, Vatroslav Jagiécsal a
magyar honfoglalas szlav kutf6it, Konstantin Jirecekkel és
Milan Sufflayval két nagy regesztagytijteményt). Forras-
kiadvanyai maig alapvetének szdmitanak. Munkainak ér-
tékallosagat mutatja, hogy az utolsé boszniai magyar vég-
var, Jajce torténetérdl frott monografiajat a kozelmultban
el6bb horvatul, majd magyarul is tjra kiadtak.

z8d6 bécsi magyar torténész kor Délkelet-Eurdpa-torténeti
munkdi: a szerb-magyar, horvat-magyar, szlavoniai kapcso-
latok oklevéltardnak Osszeallitasa 1903-1915 kozott. A
Thalldczy-hagyaték a 12-16. szazad torténelmét fogja Ossze,
tehdt a torok elleni hatardrvidék kiépitésének elGtorténetét.
Most, hogy ismét szabad az atjards az osztrdk—horvat—

roman, s remélhetSleg a szerb-bosnydk levéltarak kozott,

johetne a hatardrvidék Osszehasonlité torténete (1538-
1872), majd a térségben az ipari-technikai forradalom (tit-
és vasutépités, kereskedelem, belsé migraciok stb.) dsszeha-
sonlitd torténete, azutdn folytatni a térségben aktiv nagy-
hatalmi politikdt (amelyben a magyar torténetiras 1986 o6ta
az élen jar a trianoni okménytar-kotetek kiadasaval), és uta-
na a szovjet rendszerek, illetve a délszlav allamok Osszeha-
sonlité torténetével. (Merthogy egyszer csak megéljiik azt: a
helyi nemzeti torténetirdsok maguk fogjak a térség Ossze-
hasonlitd torténelmét megirni, nem csak az ,,alapanyagot”
szallitjak, mint szorgos levéltari kutatok az amerikai, francia
és német torténetirdsoknak. Amelyek a maguk nemzeti-
vilaghatalmi szempontjaik szerint szintetizaljdk a helyi né-
pek élettorténelmét.)

Az 1920-1945 kozotti idGszakban, az Osztrak—-Magyar
Monarchia szétesése utdn a térség tarsadalmanak kutatasa-
ban a németek lettek aktivak. Még csak nem is ,,szOvetségi”,
hanem helyi (bajor) délnémet allami és tarsadalmi erdk
mozgositisaval. A cél: a Délkelet-Eurdpédba bevandorolt né-
metek és a veliik kapcsolatba keriilt helybeli népek torténel-
mének feltarasa. Igy jott létre Miinchenben 1930-ban a
kés6bb nagy hirti Siidost Institut, amely mogott a Stidost-
europdische Gesellschaft, tehat egy civil szervezet, majd a
bajor allam allott. S amely elGszor csak a szomszédos teriile-
tek — Csehorszag, Ausztria, Dél-Tirol — németségének, ké-
s6bb viszont a Fekete-tengerig terjed6 német vandorlési
tertilet dsszehasonlito torténelmével foglalkozott. (1936-hoz
és egy kiemelkeds torténész-tudoményszervezd, Fritz Valja-
vec személyéhez kothet6 az 4j koncepcid. Lam milyen sze-
repet jatszhat egy egyéniség — igy a magyar Thall6czy, majd
a német Valjavec a tudomanyszervezési iranyok kialakitasa-
ban. No, természetesen a hitleri Németorszag délkelet-
eurdpai tervei is segitették a német Délkelet-Eurdpa-kuta-
tast. Orosz Laszl6 volt kedves doktoranduszunk, Karl Neh-
ring és Gerhard Seewann baratunk kutatasai mértékaddak e
témaban itthon.)

A 1II. vildghdbort utdn — a németség délkelet-eurdpai
pusztuldsa utdn — az intézet immaron jobban a térség Ossze-
hasonlité torténeti, majd altalanos tarsadalomtudomaényi
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kutatdsanak lett a kozpontja. (A délkelet-eur6pai németség
kutatasara kiilon tarsasdgot hoztak 1étre 1957-ben.) Feléb-
redt az osztrak semlegesség elnyerése (1955) utdn az oszt-
rak torténettudomany is: 1958-ban hivtak létre az egyetem-
t6l fiiggetlen kutatdintézetet, az Osterreichisches Ost- und
Stidost Institutot (Osztrdk Kelet- és Délkelet-Eurdpa
Intézet), amely geografiai-szocioldgiai, de elsGsorban dssze-
hasonlit6 torténettudomanyt mivelt, és amely 1étrehozdja
R. G. Plaschka halaldig (2001) a térség elsé szamu 6sszeha-
sonlito regionalis kutatasszervezs intézetévé nétte ki magat.
(Sokunk oreg baratja, Plaschka 6rokségét igyekeztiink mi, a
magyar akadémiai és az Eurdpa Intézet 1996 utdn 4tvenni,
mindenekel6tt a térség 1j és legljabb kori Osszehasonlitd
konferencidit szervezve Plaschka osztrék tanitvanyaival — H.
Haselsteinerrel, A. Suppannal — és a konferencidk anyagait
kiadva.)

Sajatos szint jelentett a Délkelet-Eurdpa-kutatdsban a
moszkvai Balkanisztikai és Szlavisztikai Kutatdintézet. (Ahol
ismét sokan tolthettiink el Osztondijas honapokat a térség
korosztalytarsaival.) Minden szovjet megszallta dllamnak ,,re-
ferens” orosz-szovjet torténészei voltak. (A magyaroké T.
Iszlamov, illetve V. Susarin.) Nem volt 6sszehasonlithaté sem
a miincheni, sem a bécsi intézet, vagy akér a kozben megerd-
s0d6 berlini, kolni, bécsi egyetemi tanszék szervezettségével.
(Konferenciaszervezési, kiadvanyszerkeszt6i tevékenységet
egyaltalan nem folytatott.) De ,hivatalbdl” ébren tartotta a
térség szintetizal6 témdi irdnti érdekl6dést a volt megszallt
orszagokban — igy Magyarorszdgon is —, tehat politikai-
tudomdnypolitikai eszkozokkel segitette a Délkelet-Eurdpa-
kutatas szinten tartdsat. (E politikai timogatds miatt nem is
érezték at a megszallt orszagok torténészei a téma valddi
fontossagat. Igy mi, magyarok sem..)

Az Egyesiilt Allamok Kelet-kutatasarél most itt nem
beszéliink, noha az részben a szovjet térség altalanos kuta-
tasaban, illetve — sajatos médon — az oszmanisztika része-
ként — a nyugati vildgban befolyassal birt. Eurépaban ke-
véssé.

Délkelet-Eurapa-kutatds a Szovjetunid dsszeomldsa utén (1992-2010)

A Szovjetunid Osszeomldsa (1992) utan a Kelet-Eurdpa
irdnti érdekl6dés altalaban hanyatlott a vilagban. Mind az
Egyesiilt Allamokban, mind Németorszagban. Most lat-
szott csak: a nyugati tudoményos intézmények ugyanagy ki
voltak szolgaltatva (és vannak is) az aktualis politikai ira-
nyoknak, mint a keletiek. A német és osztrdk Délkelet-
Eurdpa-kutatas sajatos moédon aldozata lett a rendszerval-
tasnak.

Rovidlatésag vagy irdnyvéltas a politika részérdl, vagy
eszkoztelenség, sporolds, érdektelenség a tarsadalom ré-
sz€r6l, vagy egyszerlien a sok nyelv ismeretét, a 1épéstar-
tast a sok nemzeti szakirodalommal nem vallalja a fiatal
kutatdi generdci6? Nem tudjuk pontosan megmondani, mi
hozta 1étre — éppen az Eurdpai Unid Kkiterjesztésének
koraban — a Délkelet-Eurdpa iranti érdeklddés latvanyos
hanyatldsat. Tények: a miincheni intézetet a bajor allam
Osszevonta a regensburgi egyetem Kelet-Eurdpa Intézeté-
vel (éppen most folyik az atszervezés), két évvel ezeldtt

(2008) az osztrak kormany felszamolta a bécsi Osztrak
Kelet- és Délkelet-Eurdpa Intézetet. Es a bécsi egyetemen
a ,,Kelet- és Délkelet-eurdpai Intézet”-bdl éppen ezekben
a honapokban ,Kelet-Eurépa Torténeti Intézetet” alaki-
tottak. Figyelemre mélt6, hogy mind a bajor, mind az oszt-
rak intézmények ,kelet-eurdpai” programokat hirdetnek.
(Vannak, akik a délkelet-eurdpai politikai érdeklddés ha-
nyatlasirdl és a lengyel-ukran—orosz teriiletek irdnti ér-
deklddés er6sodésérdl beszélnek. Vannak, akik hozza-
teszik: ez a valtds annak is kdszonhetd, hogy a 2007. évi
EU-bovités utdn ugy latszott, megall a délkelet-eurdpai
EU-kiterjesztés. Most azutdn — 2010-ben” — lehet, hogy
,visszavaltas” kovetkezik be.)

Akarhogy is van: a délkelet-eurdpai térség kutatdsidban
felnGtt németorszagi—ausztriai generdcié mar nyugdijas,
specidlis intézményei megszlintek. A kutatd intézmények-
ben a délkelet-eurdpai térség alarendelddik az altalanos ke-
let-eurdpai tematikdnak, a témak kozott pedig a torténelem
alarendel6dik az 4ltalanos gazdasagi-politologiai-szociolo-
giai érdekl6désnek. De akarhogy is lesz: a németorszagi ku-
tatasszervezet Regensburgban az egyik legjobban szervezett
német torténettudoméanyos mihely (mellettik Lipcse, Ber-
lin, Freiburg, Tiibingen tanszékeivel). Regensburgban ép-
pen most, e hénapokban kezdenek hozza a hatkotetes dél-
kelet-eurdpai torténeti kézikonyv szerkesztéséhez. (Igaz,
teljesen politolégiai-kozgazdasz indittatasi tematikaval.) Es
akarhogy is lesz: jelenleg a ,,délkelet-eurdpai tdrsasig”
igényes miincheni konferenciasorozata még mindig a leg-
fontosabb kutatdi férum a délkelet-eurdpai nemzeti torté-
netirdsok szdmdra. (A magyar torténetirds is ide sorolddik.
Marmint Délkelet-Eurépahoz.)

Kovetkeztetésiink: a magyarorszagi torténettudomany
elott érvényesiilési lehetGség nyilik: konferencia, publikécio
¢és mindenekelGtt modszertani megajulas — az dsszehasonli-
tas — szempontjabol. Lehetdség van a térségben az utdbbi
15 évben megerdsodott szakmai pozicionk tovabbépitésére.
(Mert e pozicié kihivasokat, a térség egészére sziikséges at-
latokészség kialakitasat igényli a fiatalabb kutatoktol is. A
helyi forras6rzé helyeken ,.kotordsz6” jambor magatarta-
sunk kiegészitését a vilag és Eurdpa szaktorténetirdsara valo
kitekintéssel. Mert mégiscsak egyetemes szabalyok szerint
dolgoz6 szakma vagyunk, ha tematikdink helyhez kotottek
is. Nehogy kialakuljon egy zsdkutca: egyesek szorgalmasan
iilnek a levéltarakban, nem torddve a vilag szakmai fejlédé-
sével, masok szorgalmasan olvasnak €s nemzetkozi konfe-
rencidkra jarnak.)

Kovetkeztetésiink: szaktudomanyos-modszertani szem-
pontok, tematikai megujulds, tudomanyos vildgpiaci érvé-
nyesiilési lehetdség és nemzetpolitikai szempontok egybe-
esnek. Ismételjiik: ritkan, de most egybeesnek. (Es most a
hatarokon tuli vajdasagi tombmagyarsag kulturalis-tudoma-
nyos segitését nem is taglaltuk, de megtettiik mar maskor.)
Az intézményvezetSkon €s a fiatalok véllalkoz6 kedvén is
mulik, a lehet8ségbdl lesz-e valddi eredményesség.

GLATZ FERENC

* Jelen frasunk a 2010. december 17-i évzaro Osszintézeti iilés elGaddsanyaga.
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