A Tudomany Vilagkonferenciaja
Budapesten

A vildgkonferencia ,haszna” ¢ Hogyan keriilt Budapestre * Szervezd: az
orszdgos autonoémia

Tisztelt Szervezdbizottsag!

Mire j6 a Tudomany Vilagkonferenciaja? J6 arra, hogy a vilagnak
megmutassa: a tudasalapa tirsadalom, azaz a 21. szazad tarsadalma a
tudomany hivatasos miiveldi, a kutatok és a kutatisszervezet nélkiil el-
képzelhetetlen. Alkalom arra, hogy a televiziéban, radidban, sajtéban
elmagyarazzuk: a tudomany nélkiil az emberiség Onfenntartasa, a termé-
szet fenntartasa — de az ember természetpusztitd 0sztoneinek visszafo-
gésa is — elképzelhetetlen. Ma azt mondanank: a tudomény vilagkong-
resszusa a tudomdny legnagyobb PR-rendezvénye lehet.

A VILAGKONFERENCIA , HASZNA’

De mire a j6 a tudomanyt miivel6knek, a kutatoknak és kutatasszer-
vezSknek? Ugy gondolom, hogy éppen szdmunkra, kutatok szdmdra a
legfontosabb ez a vildgkongresszus. Alkalom, s6t kotelez6 alkalom arra,
hogy elgondolkozzunk a magunk élettevékenységének helyérdl a vilagban,
a kiilonb6z6 termelési, szellemi szektorokban dolgozok kozott, elgon-
dolkozzunk az egyszer megélhetd élet ezen valfajarol, a kutatoi életrol.
Személyes életcélunkrol, a kutatdi kdzosség, a kutatomihelyek céljairol,
szervezetérol, problémairdl. Hogy vildgosan tudjuk magunknak és a ku-
tatoi kozosségnek elmondani: mi végre is vagyunk a vildgon?

Ugyanakkor alkalom arra is, hogy a tudomanyos kutatdk, illetve a
kutatasszervezGk eszmecseréket folytassanak arrdl: milyen iranyba is
megy a vildg tudomdnya? Milyen 4j agazatok, diszciplindk, részdiszcipli-
nak bontakoznak ki robbanasszer{ien — ahogy robban a mikrobioldgia és
az Okologia a bioldgian beliil, ahogy feltartoztathatatlanul tor eldre az
antropoldgia, az ember—természet viszonyanak és mindennapjainak vizs-
galata a torténettudomanyon beliil, vagy ahogy er6sodik a tarsadalmi,
szocialis, kulturdlis intézmények tanulmanyozasanak igénye a politolo-
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gian belill vagy az informatika a diszciplindk Osszességén beliil. Nos,
alkalom lesz e seregszemle arra, hogy minderrdl is elgondolkozzunk, esz-
mét cseréljink.

A Tudomany Vilagkonferenciaja — én legalabbis tartok egy kicsit et-
t6] — a kutatasszervezok vilagkonferencidja is lesz. Igy szokott ez lenni a
vilagkonferencidk torténetében. (Errdl szélnak hireim az 1998. aprilisi
stockholmi kulturalis és az 1998. oktdberi pdrizsi felsGoktatasi vilag-
konferenciar6l.) De rajtunk, szervez6kon is mulik, hogy a vilagkonferen-
cidn az egyes nemzetkozi és dllami szervezetek, akadémidk képviselSi
mellett ne csak a kutatdsszervezdk, hanem a tudomanymtivel6k, lehet6-
leg a jelent6s tudomanymtivelSk is jelen legyenek.

Mindemellett a Tudomany Vilagkonferenciaja tudomdnydiplomd-
ciai esemény is. Hiszen a nagy nemzetkozi szakmai szovetségek, vilag-
szervezetek képvisel6i remélhetSen itt lesznek, alkalmat adva arra, hogy
Gket megismerjiik, és a magyar tudomany pozicidit a tudoményos diplo-
macian beliil erdsitsiik.

Es itt érek a tudomdny vilagkonferencidja tin. nemzeti hasznanak
kérdéséhez: mire jO e rendezvény Magyarorszagnak? Ezt igyekeztem
megértetni a miniszterelnok drral 1997-ben, amikor elszor meriilt fel a
vilagkonferencia budapesti megrendezése.

Elgondolkoztat a vildgkonferencia benniinket a tudomanypolitika
felelGsségérdl is. Nemcsak a természettudomanyok etikai felelGsségére
gondolok — az atomot mint gyogyit6 €s hasznald energiat, valamint to-
megpusztito fegyvert eldallité fizikusokra, nemcsak az élelemtermelést,
a gyogyszergyartast megijitd, am ugyanakkor a kornyezetiinket is pusz-
tité kemikaliak el@allitoira, a kémikusokra —, hanem a tarsadalomtudo-
sokéra is. Akik végiil is felel6sek azért, hogy munkaikban, el6adasaikban
milyen eszmékkel és milyen tarsadalmi intézményekkel szerelik fel az
egyes kozosségeket, allami-nemzeti kozosségeket vezetd politikusokat.
Miket ,taplalnak” azok agyaba? Es felelGsek azért, hogy az ember—
ember viszonyaban ne csak a spontdn piaci viszonyok hatasai, hanem
valami tudatos, ember-, illetve vildg- és természetkozponta eszmék is
er6sodjenek.

HOGYAN KERULT BUDAPESTRE

Hogyan is sziiletett a Tudomany Vilagkonferencidja budapesti meg-
rendezésének idedja? Annak, hogy e rendezvénynek Budapest adhat ott-
hont, tobb dsszetevSje van. Els6 tényezdje a magyar tudomany nemzet-
kozi j6 hirneve és a magyar kutatok jo nemzetkozi pozicioja. Magyarorsza-
gon az utdbbi két évtizedben talan a legdinamikusabb diszciplina-
fejlédés a biologiaban tortént, a mindenki altal jol ismert molekularis
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biolodgia eléretdrésére gondolok. Ennek intézménye is 1étrejott, a Szege-
di Bioldgiai Kozpont, amelynek vezetdi k6zott ma mar hazai €s nemzet-
kozi szinten is elismert, tekintélyes kutatdkat, akadémikusokat talalha-
tunk. A molekularis bioldgus , maffia” — ahogy én szeretem nevezni a
rendkiviil okos és a szakma érdekeit kival6an képvisel Dudits Dénest és
szegedi munkatarsait — igen nagy sulyt helyez arra, hogy nemzetkozi
kapcsolatrendszeriiket intézményesen is erdsitsék. Nemzetkozi szemina-
riumokat rendeznek, nemzetkdzi megmérettetésiiket, ,,atvilagitasukat”
kérték stb. stb. Ennek a szakmai er6s6désnek és okos nemzetkdzi politi-
kanak az eredménye az, hogy ez a biologus kutatokozodsség megismerke-
dett az UNESCO természettudomanyos iigyekben illetékes fGigazga-
té-helyettesével, M. laccarino professzorral, akit Magyarorszagra is
meghivtak. Es itt ,,jon a képbe” egy masik teljesen szubjektiv és véletlen
akadémiai vonatkozasu tigyre gondossaggal figyel6 Lang Istvan. Az &
hatalmas nemzetkozi tapasztalata és kutatasszervezGi leleménye €s tajé-
kozottsaga szintén laccarino professzor és az UNESCO el6tt erGsitik
pozicionkat. Ekkor, 1997 nyaran, a fGigazgatd-helyettes Gr magyaror-
szagi latogatasakor fogalmazodott meg a gondolat: a tudomany elsd
vilagkonferencidjat Budapesten rendezzék.

Hozzajarul ehhez természetesen Magyarorszdg jo hire is. Magyar-
orszag olyan orszagként ismert, ahol nincsenek feszit6 etnikai, szocialis
konfliktusok, rendezett a kultdr- és tudomanypolitika, és nem utolso-
sorban, ahol létezik egy olyan autonémia, a Magyar Tudomanyos Aka-
démia, amelyik egy rendkiviil er6s kutatdi kozosséggel — az akadémiku-
sok, illetve akadémiai doktorok, kandidatusok stb. kozdsségével —, vala-
mint it6képes adminisztraciéval rendelkezik. (Ugyanakkor — ahogy ezt
Taccarino professzor is elmondta — nemzetkozileg is hire van annak, hogy
a volt szocialista orszagok koziil egyediilalléan a Magyar Tudomanyos
Akadémia hirdetett meg éppen a kozelmultban egy tudomanypolitikai
reformot, amely a tudomanynak a globalizacio, illetve az ipari-technikai
forradalmak kordban kiépiil6 4j pozicioit, feladatvallalasait, ugyanakkor
a kutatasszervezet hatékonysaganak novelését vették — vettiikk — célba.)

A vilagkongresszus létrejotte koszonhetd annak is, hogy az Akadé-
mia vezetése felismerte a vilagkongresszusban Magyarorszag és a ma-
gyar tudomany szamara ad6do lehetSségeket, €s meg tudta gy6zni a kor-
manyt arrdl, hogy vallalja a vilagkongresszussal kapcsolatos koltségeket,
illetve véllaljon garanciat arra. Amikor a miniszterelndknek az 1997. jali-
us 11-i Tudoméanypolitikai Kollégium el6készitd megbeszélésén a vilag-
kongresszus fontossagardl beszéltem, 6 azonnal és pontosan megértette
az itt is el6adott érveimet. Pontosan értette, hogy itt a 20. szazadvégi
tudomany és tarsadalom viszonyanak ujrafogalmazasar6l van szo, és
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pontosan értette Magyarorszag szempontjabol is a konferencia jelent6-
ségét. (Elnézéseteket kérem, hogy még egy torténettel untatlak bennete-
ket. A miniszterelnok és kdzottem eszmecsere targya volt még 1997 ele-
jén a nyelvtorvény.” A miniszterelnokot partjanak nemzetileg érzékeny
szarnya és a kutatoi kozosség egy része is igyekezett arr6l meggydzni,
hogy a magyar nyelv védelme az allam, pontosabban a korméany feladata
is. Ezt 8k a nyelvtorvénnyel — tehét a politika szdmara adekvat eszkdzzel
—kivantdk megvalositani. A miniszterelnok tehat a nyelvtorvény terveze-
tének megfogalmazasara kért. En nemet mondtam, és nyelvész akadémi-
kus tagtarsaimmal és nyelvész barataimmal folytatott konzulticié utan
arrél probaltam meggy6zni a kormanyf6t: alljon el a nyelvtdrvénytdl, és
ehelyett inkabb adjanak megbizast az Akadémianak egy nyelvvédd, illet-
ve nyelvmodernizald program kidolgozdsara! Igaz, hogy a nyelvtor-
vénnyel ,,domboritani lehet” a parlament el6tt, a médidk eldtt, igaz, hogy
ki lehet ,,pipalni” egy kotelezettséget, marmint azt, hogy a politika a
nemzeti jelleg megbrzéséhez hozzajarul, de ennek a nyelvtorvénynek a
hatékonysaga a nullaval lesz egyenld. Szalmalang jellegli nemzeti lelke-
sedés lesz csak beldle.)

A nyelvtorvény koriili eszmecserénk kapcsan esett sz6 kozottiink
az orszdgpropagandarol is. A miniszterelnokot ugyanis e kérdésben is
gy6zkodték: egy olyan nemzeti propagandakozpontot kellene felallitani,
amely a vilag felé pozitiv orszagképet vetit. Amely orszagimazs rendkiviil
fontos a véllalkozok és az allampolgarok szamara. En a miniszterelnok-
nek azt igyekeztem elmagyardzni, hogy az orszagimazs épitése nem egy
kozpont, nem valamiféle propagandahivatal — ahogy azt egyébként a
nemzetiszocializmus iddszakdban mar megprobaltik, mégpedig ered-
ményteleniil — feladata, hanem a termelési, kulturalis, tudoményos stb.
szféraban mindségi szintre jutott termékek és emberek nemzetkdzi meg-
ismertetését kell segiteni. Az orszag jo hire ugyanis att6l fiigg, hogy mi-
lyenek az ipari vagy mez6gazdasagi termékei, hogy milyen a diplomaciai
kara, hogy milyen szinvonald a kulturalis-szellemi életben tevékenyke-
ddk serege, hogy mennyi Magyarorszaghoz kdthetd tudoményos felfede-
z€st regisztralnak, hogy miként viselkednek allampolgéraink a kulfoldi
nyaral6-, bevasarlo- vagy éppen konferencidzéhelyeken.

A miniszterelnok ezt is és a tudomany vilagkonferenciajat is meg-
értette, mondvan: tehat arrdl akarom én 6t meggyGzni, hogy a vilagkon-
ferencia végiil is az orszdgpropaganddnak tobbet haszndl, mintha ilyen
hivatalt hivna létre. Pontosan igy van, mondottam, és rdadasul sokkal ke-
vesebbe is keriil, és ugyanakkor a tobb ezres magyar kutatoi tarsadalom
kap biztatast a nemzetkdzi életben vald aktiv szereplésre.

*Vo. erre. 1998. mdrcius 5. ,Nyelvtudomany, nyelvmiivelés”.
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Vagyis azt szerettem volna ezzel érzékeltetni: ezen a beszélgetésen
talmenden az elndknek nem sok erSfeszitést kellett most mar tennie
annak érdekében, hogy a Tudoméanypolitikai Kollégium jualius 11-i ilé-
sén, majd pedig a kormany 1997 oktdberében hatarozatban fejezze ki
készségét a vilagkonferencia budapesti megrendezésére, €s vallalja az
ehhez sziikséges 100 milli6 forint letétbe helyezését.

Igy kristalyosodott ki tehat a budapesti viligkonferencia eszméje.
Tudomanyos, tudomanyszervezdi és politikai jo hiriinknek a vildgban
koszonhetd, hogy Budapest rendezi a vilag els6 tudomanyos talalkozdjat.

SZERVEZO: AZ ORSZAGOS AUTONOMIA

A vildgkonferencia szervezésével a Magyar Tudomanyos Akadé-
miat biztadk meg. Nem titkolom, mar 1997-ben folytak vitak arrol, hogy
nem kellene-e a vildgkonferencia szervezését a végrehajtd hatalomhoz
kozelebb vinni, vagyis minisztériumokat tenni a szervezésért felelGssé.
AKkkor mind a miniszterelnok, mind, érdekes mdédon, a rendkiviil készsé-
ges pénziigyminiszter hatarozottan erdsitette az Akadémia pozicidjat a
szervezésben a végrehajté hatalmi tisztvisel6kkel szemben. Akkor mar
érveket sorakoztattam fel arra, miért j6 az, hogyha az autondmia szervezi
és koordinalja —a tudomanyért illetékes végrehajté hatalmi intézmények
tisztviselGit is mozgatva — a Tudomany Vilagkonferencigjat. Engedjétek
most meg, mivel minden ilyen tipust intézmény képviseldje itt iil, hogy a
szervezObizottsag elndkeként érveimet roviden dsszefoglaljam.

1. Meggy6z6désem, hogy a 21. szdzadi Eur6paban az autondémiak-
nak €s a civil szervez6déseknek — aki ott volt majusi kozgy(ilésiinkon, az
lathatja, hogy az Akadémiat mint modern civil szervezetet fogom fel —
novekvé jelentGsége lesz.” Meg vagyok gy6zddve arrdl, hogy a kozhaszna
tigyek mind nagyobb hanyadat adhatja at a végrehajtd hatalom olyan
civil szervezeteknek, amelyeket finansziroz is adott céllal a kozhatalom,
vagyis a végrehajtd hatalom, illetve a torvényhozd szervezet, a parla-
ment. Ilyen civil szervezetnek tartom az Akadémiat is. Egy tudoményos
vilagkonferencia megszervezése vagy mas hasonlé konferencia organi-
zalasa, megitélésem szerint, a legjobb helyen a civil szervezetek kezében
van. A civil szervezeteken beliil tomoriilnek azok az egyének (jelen eset-
ben a kutatok, oktatok), akik szdmara a konferencia szervezodik, akik-
nek a konferencidhoz egyéltalan koziik van. Kérdés az természetesen,
hogy az autonomia rendelkezik-e olyan adminisztracioval, amely vallal-
kozhat ennek a lebonyolitasara, szervezésére.

* 1998. mdjus 4. ,,A jovo Akadémidja. (Kozgytilési el6adas)”.
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Hadd mondjam el: épp a vilagkonferencia megrendezésének a lehe-
t6sége miatt alltunk el attdl a szandékunktdl, hogy 1998-ban feliilvizsgal-
juk az Akadémia nemzetkozi szervezd egységeit. Szandékunk az volt,
hogy a ,delegacija”-periddus spontan lebomlisa utin meghatarozzuk:
mire is vald egy orszdgos autondémia nemzetkdzi adminisztracidja,
mennyiben kell a kutatéintézetek szamara kdzponti szinten ilyen admi-
nisztrativ egységet fenntartani, és milyen funkciokkal? Azokat a refor-
mokat, amelyek 1990 utan, még Lang Istvan f6titkarsaga idején elindul-
tak, gjra kell gondolni, ami j6, azokat meg kell &rizni. Most gy hataroz-
tunk: a vildgkonferencia megrendezésének idGpontja (1999 nyara) utan
fogunk hozzdkezdeni a feliilvizsgalathoz. Addig is szervezésre az Akadé-
mia jelenlegi és miikodSképes, Onelszamolast egységét, a Nemzetkozi
Egyiittmiikodési Irodat hasznéljuk, valamint az e célra tizleti szerz6dés-
sel megbizott kht.-t. A szervezés irdnyitasat Lang Istvan volt f6titkar
kezébe helyezte a kozgyiilés, ami nemcsak az elndkot, hanem az Akadé-
mia minden tagjat, s6t a korményzati adminisztraciot is megnyugtatja.

2. Most latszik, hogy j6 az Akadémia mint autondmia, mert az auto-
némia valéban koordindl, és nem akar senki folott rendelkezni. A végre-
hajté hatalomban a négyévenkénti valasztasokkal pozicidba keriil Gjabb
és ujabb tisztvisel6k valami djat akarnak hozni, ,,alkotni” akarnak. Ez
érthet6. Az mar kevésbé, hogy ,,sajat embereiket” — akikkel, igy gon-
doljak, jobban tudnak egyiitt dolgozni, vagy a valasztasok el6tt Sket
tamogattak — beiiltetik szakmai poziciokba. Amely szakmai poziciokbol
igy hatalmi és politikai poziciok lesznek. Ezért a végrehajté hatalmi valta-
soktol Magyarorszagon mar az elmult nyolc évben kialakult egyfajta ide-
genkedés, mindenekelGtt értelmiségi korokben. (Bennem is.) Nos, az
Akadémiardl ilyen értelemben nem beszélhetiink. Az Akadémiat, igaz,
konzervativ, s6t, néha régimddi, igaz, lomhan mozog, de a kiszamithato-
sag és az alland6sag, valamint a hatalomtdl val6 tavolsag éppen ezért
jellemezheti. Es egy ilyen tényezGre nagyon is szikkség van a modern
értelmiségi életben. Az Akadémia tehat valéban nem akar tobbre vallal-
kozni, mint koordindlni. Es nem akarja majd sem vélasztasi, sem egyéb
politikai célokra a vilagkonferenciat PR-hadjaratban felhasznalni. Ami-
t6l a végrehajtd hatalom nem tudna megvédeni a tudomanyt. Marpedig —
mondottuk 1997-ben is — 1999-ig Gjabb valasztasok lesznek, és nem
szabad, hogy barmilyen formaban a tudoméany — ha csak nem tdmogatott-
saga és megbecsiiltségének kihangsilyozasa forméjaban — érvként vagy
PR-tényezdként jelenjen meg.

Ijgy gondolom, ez az érveléstink nem csak 1997-ben, ma is aktualis, s
érvelésiink beigazolddott. Koztudott, hogy vannak kozottiink vitdk a
hazai tudomdnypolitika szervezeti sulypontjairdl. Koéztudott, hogy én eb-
ben a vitidban korabban is és most is az autonomistdik tdbordt erdsitem,
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illetve vezetem. Hogy meggy6z6désem: a Tudomanypolitikai Kollé-
giumnak miikddnie kellett volna, miikddnie kellene, és miikodnie kell
majd. Hogy nem lehet az egyik végrehajt6 hatalmi d4gazathoz hozzakotni
— legyen az akar az oktatasi vagy barmelyik mas agazat — a tudomany-
politika szervezését. Es koztudott, hogy én az Akadémia lomhasagat
azért is probalom csokkenteni €s szervezeteinket — osztalyainkat, akadé-
mikusi csoportjainkat, adminisztracionkat — dinamizalni, hogy az auto-
noémia ne csak valamiféle idejétmult céhes szervez6désként, hanem az
érdekérvényesités dinamikus testiileteként jelenjen meg a magyar kuta-
t6i tarsadalom és altaldban a magyar kozvélemény elétt. Ugy gondolom,
hogy a vilagkongresszus megszervezésében bizonyithatjuk majd: az auto-
nomia képes egy ilyen hatalmas méretli rendezvény megszervezésére,
osszefogasara. Es remélem, bizonyithatd lesz, és 1999 nyaran el is hiszik
nekem: az autondmia mint szervezet a legalkalmasabb arra, hogy a
kiilonbozd végrehajtod hatalmi szervezeteket — ez esetben a kiilonb6zd
tarcak tudomanyos kérdésekben illetékes tisztviseldit és részlegeit — ko-
ordinédlja, azaz erGinket adott nemzeti célokra Osszpontositsa.

Ko6szonom figyelmiiket.

Kézirat. Magnorol leirt szdveg.
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