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ALLAMALAPITASOK EGY IDOBEN

ALLANDOSULT SZALLASTERULETEK

A kozép-kelet-eurdpai térség els6 allamai hozzavetGlegesen egy
id6ben alakultak ki. Amikor a magyarok a 9-10. szdzad forduldjan a
Karpat-medencébe érkeznek, késdbbi (mai) szomszédaik tobbségiikben
mar ott élnek 4lland6 (mai) szallasteriiletiikon. Eszakrol dél felé haladva
a Balti-tengert6l az Adridig, illetve az Al-Dundig terjedd teriileten: a
lengyel torzsek (kozéjiik ékelve a poroszok, litvanok), délnyugatra t&litk

2000. december 8. Bevezet§ elGadas a ,Magyarok és szomszédaik az allamalapitas kora-
ban” c. konferencian.

A Balti-tenger-
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a csehek, a Karpatok északnyugati karéjan a morvak. Az Alpok keleti
lejt6in német ajkuak (a mai Stajerorszag teriiletén) és szlavok (karan-
tanok vagy szlovének) a Szava és az Adria kozott a horvatok, a Duna—
Tisza Osszefolyasatdl délre a szerbek, délkeletre a bolgarok (és feltehe-
téen a mai romanok Gsei, a vlachok). A Karpatoktol keletre — a mai
Dél-Ukrajna teriiletén — a besenydk fennhatdsaga alatt €16 félnomad
népek, északkeleten pedig, a Karpatoktol a Balti-tengerig, a Kijevi Rusz
népei.

Kozel egy id6ben, a 10. szdzadban keletkeznek ezen népek elsé szi-
lard allamalakulatai: kialakul egy fejedelmi kézpont, amely szervezi az
etnikailag-nyelvileg rokon torzseket, egységes adofizetésre fogja a terii-
leten él6ket. Es: minden ilyen allamszervezés mogott ott all a terjeszke-
dé keresztény egyhaz, amely a tizparancsolat alapjan 1] tulajdoni, csaladi
rendet és azonos istenhitet (egyistenhitet) hirdet. A keresztény egyhaz
két kdzpontbdl, két ritus szerint szervezddik és terjeszkedik: nyugaton (a
lengyel, cseh, morva, horvat és magyar széllasteriileteken) a romai, kele-
ten (a bolgar, szerb, rusz és részben magyar szallasteriileteken) a bizénci
egyhazkozpont. A kétféle €letelv azutan a nagy egyhazszakadashoz, a
skizmahoz vezet 1054-ben.

EGYHAZ- ES ALLAMSZERVEZET

A kereszténység terjedésével egyiitt jar a két egyhazi kdzpont szer-
vezetének kiépitése a még pogany teriileteken. Kereszténység, egyhaz-
szervezet és az 4j tipust dllamszervezet kialakitdsa tehat egytitt jar. Ismét
északrol dél felé haladva: a lengyeleknél az elsd, a torzsek altal kdzosen
elismert fejedelem Mieszkd (966), aki felveszi a romai kereszténységet,
majd Vitéz Boleszlav 992-1000 kozott 6nalld fejedelemséget és 6nallo
érsekséget alapit (gniezndi érsekség); a pogany csehek eldszor felkelnek
fejedelmiik (Vencel) ellen, aki a kereszténységet allamvallassa akarja
tenni, majd német fiiggGségbe keriilve elfogadjak az j hitet (Boleszlav,
950, illetve 973); a morvaknak mar allamuk van, amelyet a magyarok
vertek szét (906); a mai Ausztria teriiletén a német allamszervezés ered-
ményeként Karintia hercegség lesz (976), majd Ostmark, élére a Baben-
berg-csalad keriil 6rgrofként, és tartomanyukat Ausztrianak kezdik
nevezni (996). Az Adria partjan a horvatok mar a 9. szdzad 6ta a romai
ritust keresztség alatt élnek, 924-ben mar keresztény kiralyuk van.

Az Al-Dunitdl délre mér a 9. szdzadban nagyhatalomma n6v6 Bol-
gar Birodalom taldlhato. A jol szervezett bolgar allam (680), amelynek
élén a kagan mar 865-ben felveszi a bizanci ritusi kereszténységet,
alland6 haboruskodasban €l a szerbekkel, de mindenekelStt Bizanccal,
majd a Kijevi Russzal.
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1.
A NYUGATI ES KELETI KULTURAK
UTKOZESI ZONAJA

LOVASNOMADOK ES BETELEPULTEK

A kultardk taldlkozdsa a vildgtorténelemben kiilonb6z6 mddon Az Eurdpa-
megy végbe. K6zép-Kelet-Eurdpa térségében tobbszor iitkdzott Ossze az  torténet
eurdzsiai lovasnomad-kultdra a nyugat-eurdpai letelepiilt foldmiives- hidnya
kultarakkal. Az els6 6sszecsapasokat a Kr. u. 1. szazadtdl a romaiak viv-
tak a Dunanal kiépiilt limes mentén, illetve a mai Erdélyben. Azutan a
hunok (5. szézad), az avarok (7-9. szdzad), majd a magyarok a 10. sz4-
zadban, azutan a tatdrok a 13. szdzadban, végiil a torokok a 14. szizad-
ban jelentek itt meg.

A keleti és nyugati kultirak kiillonbozdségének és az titkozések okai-
nak Osszehasonlito és Osszefoglaldé bemutatdsa még varat magara. Az
Osszehasonlitd és szintetizald ,,Eurdpa-torténetek” — melyek most, az
1990-es években kezdenek ismét megsziiletni — feladata lesz ezen Ossze-
hasonlitas elvégzése is. (A legjobb 6sszevetés Engel Pl kitiing konyvé-
ben, A magyarok Eurdpdban 1. kotetében olvashatd.) Az mar ma is
ismert, hogy a kiilonboz&ségekben kiemelt szerepet kaptak az emberi
életformakat alapjaiban meghatarozé természeti viszonyok eltérései.

EURAZSIAI LOVASNOMADOK

A sztyeppei népek torténete az utolso jégkorszaktol, a Kr. e. 12. sza-  Eghajlati
zadtdl a Kr. u. 15. szdzadig meglehetSsen hidnyos a vilag torténetirdsa- vdltozdsok
ban. A benniinket érdekl6 lovasnomad-kultira fennallasat a torténetiras
a Kr. e. 1000-Kr. u. 1500 kozotti idszakra helyezi. Eghajlati valtozasok
és az Iranbol kidramlo irdni népek hatdrozzak meg e mintegy 2500 év tor-
ténelmét a sztyeppén.

Az Irdnbdl szdrmazo 16tenyésztés és vasmiivesség a dontd elem az  [Irdni hatds
életmodban. Az élelem f6 forrasa a nomad allattenyésztés (f6ként a 16 és
a juh), hajtjak allataikat egyik legel6r6l a masikra. Napi életelemtik a le-
gel6kért vald harc a szomszéd népekkel. A mozgo életforma hatarozza
meg kozosségi szervezetiiket. VErségi-rokonsagi alapon szervezddo tar-
sadalmi rendben élnek, ahol a csalddok nemzetségeket, a nemzetségek
torzseket alkotnak. F6ként satorban laknak, életiik jelentSs részEét lovon
toltik. Isteneik (istenképzeteik) a természethez kotédnek. Az idGjaras-
sal, természettel allandé kiizdelemben 4llo, kemény emberek. J6 har-
cosok, hadviselésiik rendkiviil hatékony: felillmulhatatlan lovasok, akik
szaguldas kozben kivaléan nyilaznak. Leleményes, a természeti kdrnye-
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zet adottsagait — folyok, volgyek, erddk adta harctéri korilményeket —
kihasznal6 hadvezéreik vannak.

A kinai nagy falt6l egészen az Al-Dundig, illetve a Karpatokig uralja
e kultdra a sztyeppét. A kiilonb6z6 nomad népek egyarant veszélyeztet-
ték a letelepiilt tarsadalmakat Kindban (a sztyeppe keleti hatdrteriile-
tén), éppugy a Duna mentén (a sztyeppe nyugati hatarteriiletén). A kina-
iak a nagy falat, a romaiak a limest épitették ki elleniik. Ha a sztyeppén
megindult egy népmozgas — keletkezett egy er6sebb nomad torzs, amely
4j birodalmat alkotott, és szoritott ki masokat a peremvidék felé —, akkor
a ,civilizalt” teriileteken megjelentek a ,,barbarok”.

Hunok, szarmaték, késébb mongol tatarok, besenydk Kr. u. 1500-ig
tortek be mind az azsiai kinai, mind a kozép-kelet-eurdpai szlav, romai
teriiletekre. (Mignem a kozép-kelet-eurdpai térségben szilard allam-
alakulatok jottek 1étre: a lengyel, a cseh, a magyar a 10. szdzadban, s
mignem azutin az orosz fejedelem 1502-ben szétverte a tatarok hires
Aranyhordéjat, bar a tatarok fejedelemségei 1783-ig fennallnak.) A
magyarok e sztyeppei népek egyik kicsiny népeként éltek a 9. szazadlg
Es a sztyeppei néphullamzas 16kte Sket a Karpat-medencébe. Oket a le-
telepiilt, civilizalt (vagyis varoslakd) népek barbaroknak nevezik.

A nomad sztyeppei kultira a nyugati peremvidéken titkozik el6szor
a Romai Birodalommal, éppen a Duna mentén, illetve Erdélyben, s
szembesiti életmddjaval a Nyugatot, amikor Attila hun seregei Italiaig
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nyomulnak (451), majd amikor a magyarok Italiat, Hispaniat, a német
teriileteket pusztitjak (900-955 kozott).

Sajnos a sztyeppén a 19-20. szazadban keletkezett vilagbirodalmak
— Oroszorszag és a Szovjetunid — tOrténetirdsa alapjaban megmaradt
Eurdpa-centrikusnak, és nem foglalkozott behatéan a sztyeppei népek
torténetével. Mint ahogy a sztyeppei kultirat meghatarozo irani, illetve
tatar-mongol kultarak feltdrdsa sem kapott a 20. szazadban, a professzio-
nista torténetiras koraban megfelel timogatast, és nem tudta e csodala-
tos kultarakat a vilag torténetirdsa szamara eléggé hozzaférhetévé tenni.
A modern magyar torténetirasnak is felréhaté az irani kultarelemek ta-
nulmanyozasanak elmaradasa, amely elemek egyébként masfél évezre-
den at hatdroztak meg a honfoglalds el6tt Gseink életkereteit. Es ugyan-
igy késik a tiirk elemek tanulmanyozasa is.

NYUGAT-EUROPAI FOLDMUVES NEPEK

A sztyeppei kulturaval szemben all a letelepiilt és teriilet szerint
szervez$dott nyugat-eurdpai tarsadalom (kozség, illetve grofsag, fejede-
lemség). Tobbnyire vdroslakok, akiknek képviseleti alapon vdlasztott el6l-
jarok intézik kozosségi dolgaikat. Domesztikalt dllattenyésztés és — igaz,
nyomorusagos, de mégis rendszeres — szemtermesztés az élelemforra-
suk. Eletformajuk a békés termelésre, kézmiivességre alapozodik. Irott
torvények — a romaiak altal a Kr. e. 5. szazadban irdsba foglalt torvények
— szabalyozzak életiiket, amelyek rogzitik a nincstelenek—gazdagok, elol-
jarOk—igazgatottak viszonyat, megallapitjak az egyén kotelezettségeit, a
varosvédelem alapjait.

Az irasbeliség hagyomanyozdereje ismeretfelhalmozast tesz lehetd-
vé, a kiemelkedett vezets réteg irdsban Orokiti ismereteit az utdkorra,
vagy szinhazi és olvas6kozonségnek dramakba, torténelmi miivekbe, ver-
sekbe fogalmazza. Ok barbarnak nevezik a be-betord sztyeppei népeket,
ahogy a gorogok is barbarnak neveztek minden népet, amelynek nem
volt iraskultaraja. (A szakirodalom még mindig érezhetSen a kdzépkori
keresztény kronikéasok és a késSbbi nyugat-eurdpai torténetiras értékelé-
sei alapjan all, amelyek a keresztény életelveket kovették értékeléseik-
ben: a keleti barbar nomadok [poganyok] és a nyugati civilizalt gorog-
romai—frank—german [keresztény] miiveltség Osszelitkozését lattatjak.)

A realis kép alapvonalainak felrajzolasa és a redlis értékelés meg-
kezdddott, az Osszehasonlitd kutatasok remélhetSen er6sodni fognak.
Ha mas nem, akkor az Eurdpai Uni6 keleti kiterjesztése és a gazdasagi
globalizci6 6sztondzni fogja a torténetirast ilyen iranyba. Es feltehetGen
konszolidalédni fognak a volt keleti kulturak teriiletén €16 mai allamok
is: Oroszorszag, illetve a FAK, az irani és a kinai, mongol politikai rend-
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szerek. Amelyek azutan feltarjak szamunkra mai szallastertletiik §si em-
1ékeit, €s azokat a vilag mas kultaraival (veliink) dsszehasonlitasban fog-
jak vizsgalni.

Akarhogy alakult is a keleti sztyeppei nomad kultarak és a nyugati
vilag titk6zéseinek torténeti értékelése, ténynek tekinthetjiik, hogy a ma-
gyar honfoglalas és allamalapitas ezen iitkozéseknek az egyik fejezete.

I
A MAGYAROK

A MAGYAR HONFOGLALAS

Nomddok A magyarok 830-ban a sztyeppérdl nyugati irdnyba vandorolva az
mozgds- Etelkdzben, a Karpatok keleti térségében telepedtek le. Mozgésradiu-
rddiusza szuk innen kiterjedt nyugati iranyban a Karpat-medencére, délen pedig

egészen az Al-Dundig. A lovasnomad népek ismeretes hadi és kereske-
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delmi radiuszairdl van sz6. (Amit meghataroztak az évszakok, a lovon
bejarhato teriilet, az utédgondozas kovetelményei.) Igy talaljuk meg 830
utan, a 9. szazad masodik felében a magyarokat tjra és Gjra a nyugat-
eurdpai és a keleti, bizanci keresztény kultarak szallasteriiletének keleti,
illetve északi hatarvidékein. Ismeretes, irott forrasaink 861-t61 beszélnek
arrol, hogy a magyarok, elsGsorban a frank—szlav 6sszeiitkozésekkor, fel-
fogadott szovetségesekként harcolnak, és ugyanigy jelennek meg délen is
az Al-Dunandl a gorog és bolgar konfliktusokban, ha agy tetszik, ,,zsol-
dosként”. A magyarsig ezen mozgasanak (861-955) egyik folyomanya a
magyar honfoglalds. Menekiiltek 895-896-ban az erds besenySk eldl,
akik nagy teriiletet uraltak ekkor a Karpatoktdl keletre. Bejottek a
Karpat-medencébe, amelyrdl feltehetSen jo ismereteik voltak a korabbi
harcok révén. Itt maradtak, és megsemmisitették a Karpat-medence
egyes részeit uralo kis szlav, valamint frank hercegségeket.

A magyarok a térség — nevezziik Kozép-Kelet-Eurdpanak — egyetlen
»ures” tertiletére, a Karpat-medencébe a 9-10. szdzad forduldjan érkez-
tek. Epp akkor, amikor rogziiltek a Balti-, az Adria- és a Foldkozi-tenger
kozotti haromszogben a széllasteriiletek hatarai.

A Karpat-medencébe érkezett magyar torzsek ugyanagy bekertiltek
a német-bizanci-szlav (bolgar, orosz) birodalmi terjeszkedések harom-
szogébe, mint a lengyel, cseh, karintiai, szlovén, morva, horvét, szerb,
vlach és egyéb népek, illetve ezek allamai. A kiillonbség az, hogy egyrészt
a magyaroknak a Karpat-medence természetes védettséget ad, masrészt
az, hogy a magyarok kivaléan képzett hadinéppel rendelkeznek. A
sztyeppérdl hozott erds katonai szervezetiikk lehet6vé tette, hogy a
térségben terjeszkedd nagyhatalmak szovetségeseiként szomszédaikkal
szemben maguk is tamadoként lépnek fel. Igy vesznek részt a Német-
rémai Birodalom megalapitasaig (962) az egymas ellen harcol6 német
(bajor, szasz), majd délen a bolgar-bizanci-rusz Osszeiitkdzésekben.
(Ezt nevezi torténetirasunk a magyar kalandozasok koranak.)

A MAGYAROK ALLAMA

A szomszéd népekhez hasonldan a 10. szazad kozepétdl er6sodik a
kozponti teriiletszervezési erd, a fejedelmi hatalom. A Karpat-medence
nyugati felén a romai, keleti felén a bizanci kereszténység kezd tériteni.
Az erbskezii Géza (972-997), majd Istvan (997-1038) a lengyel, a kijevi
fejedelmekkel egy idSben alapitjak meg a keresztény Magyar Kirélysa-
got. Amelyik azutan — ahogy a tobbiek is — igyekszik a maga szallasterii-
letét rogziteni, ha kell, védeni a szomszédos nagyhatalomtdl, és ha lehet,
uralma ald hajtani a gyengébb szomszédokat. (Horvatorszadg, Halics,
illetve az al-dunai teriiletek, 11-13. szazad.)
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Az allamalapitds nemcsak a magyarsagot vta meg a pusztulastol és
a koriilotte €16 nagyobb népek kultardjaba valo felszivodastdl, hanem a
vele egy teriiletigazgatasi egységben €16 mas, hozza hasonléan kicsiny
népeket is. Olyan szilard igazgatasi egységet hozott 1étre a nyugat-euro-
pai kultarkor peremén, amely igazgatasi egység feltartotta a kovetkez6
évszazadokban a keletr6l benyomul6 kiillonb6z6 népeket. Feltartotta, és
igy az titkozések teriilete lett. (Ugyanilyen szerepet jatszik majd a késb-
biekben északon a lengyel, t6liink keletre a roman, délen a szerb, a hor-
vat dllam.) A kultardknak ez a folyamatos iitkdzése a magyarok torténel-
mében sok hatranyt hozott. (Alland6 habortskodast és az ezzel egyiitt
jaré népi, anyagi pusztuldsokat.) De ugyanakkor eldnye is volt, mivel
fontos kulturalis értéket is teremtett: a kiillonbozd kultarak titkdzésének
és egylittélésének a technikajat alakitotta ki ebben a népben.

AZ OSSZEHASONLITAS SZUKSEGESSEGE

A magyarok €s a magyar allam torténete csakis a kdzép-kelet-eurd-
pai népek torténelmének ismeretében értékelhetd — konnyen belathato
igazsag a fentebb mondottak utdn. Mint ahogy a térség minden népének
torténelme csak ilyen regionalis, térségi Osszehasonlitasban érthetd, ér-
tékelhets. (Itt most eltekintiink annak taglalasatol, hogy mit tiikroznek
az észak-eurdpai kis népek — a dan, a svéd, a norvég, s6t az angliai népek
— korabeli torténetével vald Osszehasonlitasaink. Az eurdpai kultira
kodzpontjanak, a volt Frank Birodalomnak €szaki és keleti peremvidéke
sok hasonldsagot mutat: a kereszténység €s a nyugati (rémai) tipusa
allamszervezési, teriiletigazgatasi gyakorlat terjedése egy idében halad
északi és keleti iranyban; ugyanakkor n6 a keresztény kultara radiusza.
A peremvidéken €16 (jobbara) pogéany kis népek alkalmazkodasa, ellen-
allasa is hasonld jegyeket mutat. (De e kérdés megtargyaldsa mar egy
kovetkezd vallalkozas témaja lehet: az eurdpai kis népek 6sszehasonlitd
torténetének elso fejezete.)

A kovetkezOkben néhdny, a térség allamalakulatainak korai torté-
nelmét meghatarozo6 és maig kihato k6zos témardl szeretnék vitat indita-
ni. Egy kezd6d6 eszmecsere bevezetdjeként. Amely eszmecsere a regio-
nalis torténetszemléletrdl, annak szakmai indokoltsagarol €s a regionalis
torténetszemlélet napi politikai hasznarol szélhat.
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V.
REGIONALIS AZONOSSAGOK

NAGYHATALMAK TERJESZKEDESE

A nagyhatalmak dinamikus terjeszkedése minden kozép-kelet-
europai kis nép dllamma szervezddésében €s keresztény hitre térésében
kiemelt szerepet jatszik. A Karpatoktdl nyugatra és északra a német
uralkoddk (Keleti Frank Kirdlysag) terjeszkednek keleti iranyba, s ami-
kor 962-ben megalapitjadk a Német-romai Birodalmat, ebbe méar bele-
tartozik a mai cseh és az osztrak teriilet. A német terjeszkedés meghata-
rozé a lengyel allam 1étrejottében is. A Német-romai Birodalom keleti
terjeszkedése készteti az egymadssal harcolo lengyel torzseket az egyesii-
lésre, az 6nallo teriiletigazgatasi és uralmi szervezet, a kirdlysag létre-
hozasara.

A Karpat-medencétdl keletre €s délre a Bizanci Birodalom hédit a
bolgar és szerb teriiletek felé. Eszakkeleten ugyanakkor a normannok
altal szervezett Kijevi Rusz uralkoddja, Szvjatoszlav (962-972) hodit:
sz€ttori a sztyeppei nagy birodalmat, a Kazar Kaganatust, és délen, a Bal-
kénon rovid id6re Bulgariat is. Fia, Nagy Vlagyimir (980-1015) felveszi
és erGszakosan allamvallassa teszi a bizanci kereszténységet (988).

UJ HIT, UJ KOZOSSEGSZERVEZET

A kozép-kelet-eurdpai allamok fiizérének a kialakuldsa a 10-11.
szazadban része a keresztény kultura terjedésének.

Ma mar elfogadja a szakma a megfigyelést: mind a nyugati, mind a
bizanci kereszténység terjedése nemcsak egy hitvilag, hanem életformak
terjeszkedése is volt.” Egy 0j életszemlélet és az 4j életszemlélethez tar-
sul6 Uj munkakultira, 1) érintkezéskulttra és Gj tarsadalmi szokasrend
hoditott teret. A tizparancsolat és a zsido-keresztény kulttrkor alapele-
mei: az Oszovetséghez kapcsolodd tjszovetségi tanitasok csak részben
szOltak az ember és az Isten, az evilagi és a transzcendentélis viszonyarol.
A tizparancsolat elsdsorban az emberek mindennapi életének 4j alap-
torvényeit rogzitette. Szentesitette a magantulajdont, kiterjesztve azt a
napi hasznalati eszk0zOokrol (szerszamok, fegyverek, lovak stb.) az embe-
ri s targyi vildg egészére. Szentesitik az egynejliséget, az 6roklést, ami a
férfi-nd, sziil6—gyermek viszonydt hatdrozza meg, alakitja 4t. A kotelezd
pihendnap, a kotelezd istentisztelet, annak eldirdsai, a k6zos éneklés, a

s

pap és a hivl viszonya 1j, legitim kapcsolati forumokat és témakat iktat

* 2000. mdjus 8. ,,Az ezeréves magyar allam”.
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egyén és egyén érintkezésébe. Részleteiben ma mér nehezen rekonstru-
alhat6 valtozasok...

UJ TARSADALOMSZERVEZET

A kereszténység parban jar a Romai Birodalom gorog-romai kozos-
ségszervezési elveinek hdditdsaval. De ezen 4j elvek terjedése sem egy-
szerlien csak a mar emlitett, Kr. e. 5. szazadi romai XII tablas torvények
tételeinek terjesztését jelenti, hanem az egyén és kdzosség napi életviszo-
nyainak atgyurasat is. Meghataroztak a k6zosség eloljardinak kivalaszta-
sat, szigora torvényekbe foglaltak a napi életkereteket: az egyén addza-
sat (rogzitették a jaradékokat), a ,,k6z”-re hivatkozva arrdl rendelkeztek,
hogy a koz érdekére kiilon professzionista tisztviselGk iigyeljenek (védel-
mi, kozbiztonsagi, rendfeliigyelsi, természetvédelmi, termelésszervezdi
funkciok).

A kozosség minden tagjanak életét egységes, vildgosan attekinthetd,
torvények altal (és hittel-egyhdzzal) szabalyozott rendbe foglaltak. Kol-
csonos kotelezettséget allapitottak meg a kozOsség tagjai kozott és a
kiilonbozd kollektivumok kozott (lovagok, papok, gazdasagi tisztviselSk,
parasztok, iparosok stb.). Az urak (lovagok) védelmi-katonai, teriilet-
szervezd tevékenysége éppugy kotelezettség volt, mint a papok lelkipasz-
tori, kulturalis-politikai tevékenysége. , Kotelezettségei” voltak tehat a
lovagnak, a papnak, amelyeket ugyanugy teljesiteniiik kellett, mint a
parasztnak a tized fizetését, illetve természetben vagy pénzben fizetni
jaradékait iparosoknak, halaszoknak.

Ebben a 9-10. szazadi életrendben, az 4j adminisztracios rendben
o0tvozodtek a gdorog-romai torvények alapelvei, a rajuk épiilt frank és ger-
man teriiletigazgatasi és kdzségi rend. Olvasni nem tud az igazgatott, de
tudja, hogy az eddigi szokasjog helyett mar 1étezik a tisztvisel6n is sza-
mon kérhet6 irott jog. A szokasjog €s az irott jog az érintkezéskultiraban
még évszdzadokig €l egyiitt. De az feltehetGen kezdettdl vilagos volt: az
4j rend az egyénnek biztonsdgot nydjtott, az egyéni életstratégidkat ki-
szamithatdva tette, és ezzel fokozta az egyén teljesit6képességét.

A zsidd-keresztény hitelvek és a gordg-romai eredett k6zosségi, va-
lamint frank—german teriiletigazgatasi rend k6z0sségmegtarto erG: felte-
het&en novelte a szaporodas, az 6roklés biztonsagat, ugyanakkor erdsi-
tette Eurdpa északi-keleti peremteriiletének védettségét a sztyeppei no-
mad betorésekkel szemben. Es biztonsaggal segitette az északi és keleti
feltoretlen foldek, az erdSk, a vizek hasznositasat. Vagyis: ember és ter-
mészet viszonyaban meggyorsitotta az ember €s technikdjanak fokozatos
folénybe keriilését, amely majd néhany szazad utan az ipari-technikai
forradalmak aldasaihoz és a természetpusztitas mai veszélyeihez vezet...
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AZ EUROPAI KULTURKOR KIALAKULASA

Az 4j rend felvértezte az e térségben €16 tarsadalmakat a szétesés
ellen, és felkészitette ket a kovetkezd évezred kulturalis-gazdasagi fej-
16désére. (A kereszténység és az j teriiletszervezési elvek ugyanigy ter-
jednek a Frank Birodalom északi hatarvidékén, a mai dan, skandinav
teriileteken. Kiilon érdekes az dsszehasonlitas a mai brit szigetvilaggal,
ahol a 11. szdzadi norman hoditas teremtette uralom [1066] egy 8si an-
golszasz jogra, torvényekre épiilhetett, és ugyanigy a korabbi keresztény
¢s viking elemekre.)

A keresztény hit és a raépiil6 egyhazszervezet, valamint a romai—
german teriiletszervezési elvek terjedésének eredményeként a kozép-
kelet-europai (ugyanugy az észak- és nyugat-eurdpai) régié kezdett
Osszeforrni egy eurdpai kultarkorbe. Ez a kultarkor a maga zsidd-keresz-
tény hitvilagaval, gorog-romai—frank—german kozosségszervezd és terii-
letigazgatasi alapelveivel az elmult ezer esztendGben hatékonyabbnak
bizonyult a vilag mas teriiletein kialakul6 kultaraknal.

KERESZTENYSEG, POGANYSAG: KEVEREKKULTURA

Regionalis fejlddésbeli azonossagokrol, hasonldsagokrol beszéliink.
Szd6lni kell a régi €s az Gj életrendek taldlkozasardl is. Az eurdpai torté-
netirds — amennyiben lehet altaldnositva errdl beszé€lni — gyakran nem
figyel fel arra, hogy a pogany—keresztény, nomad-letelepiilt életformak
sok évszazadon 4t egyiitt éltek a kereszténység felvétele és az 4j tipust
allam megalapitdsa utan.

A téritések — mindenekel6tt az allami erdvel bekovetkezo téritések
— kovetkeztében a keresztény kultirelemek és a nyugat-eurdpai kozos-
ségszervezd elvek valoban altalanossa valtak a peremteriileteken is. De
figyelni kell két koriilményre: 1. a nyugati kereszténység az aj keleti kor-
nyezetben maga is atalakul; 2. sajatos kultarakeveredés jon létre.

A kereszténység maga is véltozott azaltal, hogy felszivta magaba a
megtéritett népek gondolkodasi kulturajat is. Keresztény szimbolikaban,
nyugati versformaban szdlal meg az allamalapitas utdn kétszaz évvel az
els magyar nyelven rank maradt lirai koltemény, az Omagyar Mdria-
siralom. De a versben nem nehéz a pusztai népek balladisztikus gon-
dolatritmusat felfedezni. Ahogy a magyar egyhazi énekekben is csoda-
latosan benne él az &si pentaténia. frott emlékeink természetesen csak
az Uj kultarelemeket 6rizték meg. Ugyanigy targyi emlékeink is az erd-
szakos keresztény térités szakralis emlékei vagy az 1) igazgatési rend
maradvanyai (templomok, varak stb.). De a szobeliségben, napi szokas-
rendben tovabb éltek az Gsi életformak elemei.
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A gorog-romai eredetd dllam- és tarsadalomszervezdés is szamta-
lan, az 6si nomad életformabdl szarmazo életelemet, néha uralmi alap-
elvet olvasztott magaba. Ilyennek tartom én tobbek kozott a magyar
allamvezetés torténelmében az etnikai, vallasi tiirelemnek tartds érvé-
nyesiilését. A nomad birodalomszervezddések egyik alapelve: minél
tobbféle nép tartozik birodalmadba, anndl erdsebb, gazdagabb vagy,
tolik csak a habortban részvételt és az ado fizetését kell elvarnod. De
ne vedd el se hitiiket, se nyelviiket! Ezen elv tovabbélését vélem felfe-
dezni els6 kiralyunk, Istvan ,,irott végrendeletében”, amikor az idegenek
megbecsiilésérdl beszél. Sajatosan taldlkozik az 6si nomad elv a keresz-
tény univerzalizmussal. Az alapelv érvényesitése magyarazza, hogy els
kiralyunk miért nyitotta meg oly természetességgel udvarat a nyugati
lovagok el6tt. A csodalatos nomdad tolerancia nagyon is haszonelvli
uralmi alapelvnek bizonyult.

Tudomasul kell venni: a peremvidékeken €16 népek kultirdja nem
egyszerlien kicserélddott, mint ahogy lecserélik a beteg vért az emberi
testben. AtszinezGdik még a nyugati életformakat idehozé lovagok és
telepesek kulturaja is. Még a szigortlan egyetemesen szabdalyozott,
ROmabdl parancsolt egyhazi vagy a szerzetesi élet keretei is valtoznak a
helyi viszonyokhoz igazodva. A térség népeinek kulturaja egy csodélatos
otvozet. Kiilonosen az a 19-20. szazadi ipari forradalmak koraig.

A kozép-kelet-eurdpai térségben a 9—10. szazadban megkezd6dott e
kultarak osszeiitkozése, taldlkozasa, s ez valtozd koriilmények kozott
tart maig, ezer esztendGn at.

TELJES ERTEKU KULTURAK

Kultarainknak e keverék jellegét torténetirasaink kevéssé mutatjak
meg. Hogy a magyarokrodl széljak: a magyarsag a sztyeppérdl hozta ma-
gaval (de ugyanigy az altalam ismert bolgarok is) az irani kultara szadmos
elemét, a lovas népek magatartdsformdit. Mint ahogy igazan egyedi a
magyarok és a bolgarok esetében a nyelvi és szokasrendi kultarelemek
egymasra csuiszdsa. A magyarok esetében: a tobb ezer éves finnugor
nyelvi alapanyag és a ratelepedett sztyeppei (irani, bolgar, torok) népek
szokincs- €s szokasformainak egyiittélése. (Ugyanez torténik a bolgarok-
nal, ahol az irani-torok szokaskultira sokban tovabb él, mikozben at-
veszik a szlav nyelvet.)

LErték” vagy ,.,elmaradottsag” kérdése él benniink, amikor a keresz-
tény—pogany, gérog-romai vagy félnomad torzsi igazgatasi rendszerek vi-
szonyarol beszEliink, irunk. (Pontosabban: errdl a kérdésallitasrol, gyak-
ran szégyenlGsen, csak a konferencidkat kdvetd borozasokon szélunk.)
Szerintiink itt nem elsGsorban ,,alsébb-” vagy ,.felsébbrendi” kultirak
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Osszelitk6zEsérol volt szd, hanem két teljes értékd, nagyon kiilonbdzs
életforma taldlkozédsarol. A sztyeppei nomad, els6sorban allattartd és
alland6an hadakoz6 életformanak tokéletesen megfelelt a torzsi-nem-
zetségi szervezet, a pogany hitvilag. A letelepiilt és foldmiiveld, a szemes
termények termelésére €s a domesztikalt allattartasra berendezkedd
életformanak, termelési kultiranak viszont az Gj szervezet — a keresztény
alapelvekkel és a romai igazgatasi kozosségi renddel — felelt meg jobban.

A torténetiroi értékitéletben egyetlen norma lehet: az ember életben
maradasdnak és az egyszer megélhets élet javitott ujratermelésének
igénye. Az életfeltételek Gjratermeléséhez, a természet jobb hasznosi-
tasahoz, a szaporodashoz sziikséges élelemtermelés biztositasahoz az
Eurdpa kodzepérol kiaramlo kozosségszervezd elvek bizonyultak imma-
ron megfelel6nek.

MASKENT SZERVEZODOTT REGIO

Miért is sziikséges erre a figyelmet felhivni?

Egyrészt azért, mert a 19-20. szazad régészeti, néprajzi, antropolo-
giai részkutatasi eredményei felhivjak a figyelmet erre a kultarkevere-
désre. (Amely az egyhdzi és kormanyzati eredetii irasos emlékanyagbol
nem deriil ki, s amely emlékanyaggal a torténettudomany hagyomanyo-
san dolgozik.) Amikor az eurdpai tavlatok kihivasainak engedve 1j, szin-
tetizal6 szempontbodl kozelitiink a térség torténelméhez, és hasznaljuk a
tarstudomanyok (beleértve a természettudomanyokat is) résztanulma-
nyait, akkor kezdenek igazan latszani a kozép-kelet-eurdpai térség
kiilonbozségei a german, frank szallasteriilethez képest. Es latszanak a
térség egyes népeinek azonossigai is.

Masrészt azért is sziikséges figyelniink regiondlis sajatossagokra,
mert kiilonben nem tudjuk megmagyardzni ma térséglink szemmel l4t-
hat¢ igénykiilonbozdségét a nyugat-eurdpai régié normaihoz és igényei-
hez képest. A kdzép-kelet-eurdpai régioban nem lehet ma sem mechani-
kusan €Ini a nyugat-eurdpai politikai-tdrsadalomszervezési receptekkel.
A térség sajatossagainak figyelembevétele nélkiil nincs eredményes
eurdpai egyittmiikddés. A ,tizendtok” Eurdpai Unidja nem lehet
azonos a ,,huszonotok™ Eurdpai Unidjaval — mondjuk, torténészek, poli-
tikusok. Igényiink a kiilonbozGségre nem érthetd meg a technikai-
civilizatorikus fejlettség arrogans mércéjével mérve: itt nemcsak ,.el-
maradottsig—fejlettség” litkdzEésérdl van sz6, hanem egy tarsadalmilag-
kulturélisan is sokban masként szervezGdott régié integraciéjardl. Es
ez a masként szervezddés a torténelemben gyokeredzik.

L Erték” vagy ,,elmaradottsag” mutatdja ez a masként szervez6dés?
Vitatkozzanak err6l a politikusok! Mi a torténelem alapjan tugy latjuk:
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Eurdpa egészének emlitett sikertorténete nem bontakozhatott volna ki,
ha a 10-11. szazadban nem kovetkezik be a ,,german—frank kozpont” ki-
terjeszkedése a peremvidékekre: nyugati (mai angliai), északi (skandina-
viai) és keleti, délkeleti (jorészt szlav) teriiletekre. Ezek a peremterii-
letek hol élelem- és nyersanyagraktarai voltak a kozpontnak (14-20.
szazad), hol termékfelesleget befogad6 piacok (11-20. szazad), hol a
munkaerG-utanpoétlas forrasvidéke (20. szazad). Az ezeréves kolcson-
hatast, egymasrautaltsagot korunk gondolkodoi eldl jobbara elleplezi a
20. szazad két nagy haboruja, majd Eurdpa kettéosztasa. (E16bb Német-
orszag [1933-45], majd a Szovjetunid [1945-90] er6s6dése révén.)

SZINKRON A TORTENELEMBEN, ASZINKRON A TORTENETIRASBAN

De tesz-e eleget az eurdpai torténetirds ezen regionalis szemlélet
kialakitasaért? Azért, hogy vilagossa valjék Eurdpa kiilonb6z6 régidinak
torténelmi egymasrautaltsaga? Azért, hogy vilagossa valjanak a kiilon-
b6z6 régiok masként szervez6dései? Azért, hogy lathatéva valjanak az
egy-egy région — igy a kozép-kelet-eurdpai région — beliili azonossagok,
kozos vonasok?

Nem. Mi agy latjuk, hogy ez az 6sszehasonlitd kozép-kelet-eurdpai
torténetszemlélet maig késik. Pontosabban: megjelentek az els6 modern
szemléletii 0sszefoglald munkak (errdl késGbb szdlunk), de a térség tor-
ténetirasai e szemlélettdl alapjaikban tavol allnak.

Szinkront latunk a megtortént torténelemben, aszinkront a torté-
netirasban! Szinkron, szoros kapcsolodas mutathato ki példaul az dllam-
alapitasok torténelmében, de most kivanjuk még megteremteni a szink-
ront a torténészek, a torténetirasok kozott. Tobbek kozott ezzel a konfe-

renciaval is.

V.
AZ UJ, REGIONALIS TORTENETSZEMLELETERT

Célunk: a regionalis torténetszemlélet kiteljesitése a térség szellemi
életében. Célunk: jarja at a regionalis szemlélet a torténetkutatast, a tor-
ténelemtanitast €s a torténetirast egyarant. Minden kis kozosségi — un.
helytorténeti —, minden allamtorténeti, de ugyanigy gazdasag-, tarsada-
lom- és mivel6déstorténeti kutatas kezdddjék méar a kutatasi célok alli-
tdsanal, a bibliografiai tdjékozddasndl az allamhataroktdl fiiggetlen, re-
gionalis Osszehasonlitassal. (Itt most nincs teriink annak kifejtésére,
hogy a regionalis szemlélet, felfogasunk szerint, jelenthet allamon beliili
vagy allamhatarokat atléps regionalis targyalast.)
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Mi segiti és mi hatréltatja ezt a torekvéstinket? Segiti az, hogy a tér-
ség torténeti gondolkoddsdban az allamhatdroktol fiiggetlen regiondlis
szemlélet a 20. szazadban mindig is benne rejlett. Hatraltatja e szemlélet
altalanos elfogadottsagat, hogy a 19-20. szazadban — ma is — a torténet-
irds és a torténelemtanitds egész fogalomrendszere, témakijeldlése
nemzetallami keretekben torténik. SGt, még az un. egyetemes torténeti
vagy vildgtorténeti stidiumok is leginkdbb nemzetdllami keretekbe
szoritott Osszehasonlitasok.

A térség torténetirasai —amidta modern torténettudomany létezik —
a nemzetallami célok foglyai. Két okkal magyarazhaté mindez. Az egyik
ok: a modern eurdpai torténetirast is eluralé6 nemzetallami célok at-
vétele. A masik ok: a kozép-kelet-eurdpai politikai fejlédésben a nem-
zetallami szempontok mdig erdsek.

A TORTENETIRAS NEMZETALLAMI CELJAI

Az els6 ok: az eurdpai torténetiras nemzetallami céljai. Ismeretes,
hogy Eurépaban a professzionista torténetiras €s a torténelemtanitas a
nemzetallamok sziiletésével egyiitt fejlodik ki. A 19. szdzadi dllam mint
teriiletigazgatasi egység a maga cizellalt igazgatasi rendjével, az Gj polga-
ri politikai rendszerrel csakis egy koz0s nyelven, az un. dllamnyelven
mikddhetett. De ugyanigy sziikség volt az egységes (éllam-) nyelv ki-
miivelésére az ipari termelés szférdjaban, a szakigazgatasban, kozleke-
désben. Az allam feladatanak tartotta, hogy allami iskolarendszerrel
miivelje ki, emelje irodalmi szintre az dllamban a tobbségi nemzet nyel-
vét, és alakitsa ki az allampolgari kozosséghez valé kotddés érzelmi-
értelmi szalait, mindenekel6tt a kdzos hagyomanyanyagot. A nemzeti
nyelv, a nemzeti torténelem mellett azutan fontos targy lesz az allami
oktatasrendszerben a természetismeret, amely elsGsorban az allam-
teriilet foldtani, 4llat- és novényviszonyainak ismeretét tartalmazza. Es
ezeket az allampolgari kozosséget erdsits ismereteket csak kiegésziti az
altalanos természettudomanyos ismeret (a késgbbi fizika, kémia és a
matematika). Nincs tehat semmi kiilonos abban, hogy az eurdpai tor-
ténetiras a 19., s6t a 20. szazadban nemzetallami célokat kovetett, és
kovet ma is.

A torténettudomany intézményrendszerei, tanszékei, folydiratai,
tarsulatai, a kutatok témai elsGsorban nemzetallami keretekben mozog-
tak. Es a torténeti munkak végs céljai is a nemzeti és az allami meg-
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szolgaltak. Igaz, e nemzetallami szempontokon id6rdl idére felillemel-
kedik az eurdpai elitértelmiség, €s egyetemes emberi jelenségeket vizsgal
torténeti hagyomanyokban €s jelenbéli tarsadalmi folyamatokban. Igy
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fejlodik ki 1ényegében a modern gazdasagtorténet-irds, a modern tar-
sadalomtorténet- és a modern mivel6déstorténet-iras. (Nem véletleniil
az europai fejlédés un. hdborumentes korszakaiban, 1880-1910 kozott.)
De az egymast kovetd eurdpai haboruk a 19-20. szazadban és az allamok
napi politikai 0sszelitkdzése Gjra és Gjra a hagyomanyos nemzetallami
szempontokat (és a hozzdkapcsolddo politika- és hadtorténetirast) he-
lyezik a kozéppontba.

FORDULAT A NYUGATI TORTENETIRASBAN, 1963

Fordulatot hoz Nyugat-Eurépaban a masodik vilaghabort tanulsa-
gainak levonasa. Az egyik tanulsag: a harom eurdpai habori (1870, 1914,
1939) kirobbantdsdban dont6 szerepet kapott német és francia dllam
vezetSi megegyeznek a ,torténetirdsok békéjében”. 1963-ban 1étrejon az
allami szdval is szankcionalt ,kiegyezés” a két torténetiras kozott. A
masik tanulsdg: a németek 4j Kelet-politikaja (1970), vagyis latvanyos
szakitas a szaz éve tart6 eurdpai hatalmi haboruk hagyomanyaval.

Ezt az Gj német Kelet-politikat a torténetirasban is koveti a szakma
szdzéves hagyoméanyainak feliilvizsgélata, mindenekelStt a haboriak
torténelmének, az allam szerepének wjraértékelése. Es megkezdédik,
ugyancsak az 1970-es években, az Gj kommunikacids forradalom része-
ként az allami élettdl] fiiggetlen kdzosségi formak tanulmanyozésa: 1j
lendiiletet kap a mikrotdrténelem, a mindennapok vilaganak torténete, a
miivel6dés torténete és nem utolsésorban a gazdasagtorténelem. Imma-
ron ez utobbibdl — és nem az dllamot vizsgalo diplomaciatorténetbdl —
ndnek ki az 1) globdlis és regiondlis témaju torténeti miivek. Ezek mar
bevallottan az allami hataroktdl fliggetlen vilaggazdasagi folyamatok
torténelmét vagy kontinenstorténeteket targyalnak.

A NEMZETALLAM KOZEP-KELET-EUROPABAN

Kozép-Kelet-Eurdpaban a torténetszemléletben (és 4ltaldban a
politikai gondolkoddsban) nem kertilt sor a nemzetallami szempontok
tronfosztasara. A térség torténetirasai 1945-ig kovetik a nyugat-eurdpai
torténetirast, st azok nemzetallami szempontjait még fel is erdsitik. Es
tovabb er6sodnek ezek a nemzetallami szempontok a szazad masodik
felében is, jollehet azok mér Nyugat-Eurépaban hattérbe szorulnak.
Ennek oka: a masodik vilighdbort utan is, egészen napjainkig, a nemzet-
allami szempontok napi aktudlis toltést kaptak.

A térségben az 6nallé nemzeti allamok csak késén alakulhattak
meg, és akkor is csak részben tudtak betolteni a térség azonos nemzeti-
ségli lakossaganak az egybefogasat. A magyarok 1867-ben jutottak ismét
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allami 6nallosaghoz (akkor is csak mint a dualista Monarchia része), a
romanok 1859-ben (de a térség roman lakossdganak csak egy részét
tomdoritve), a lengyelek eldszor 1918-ban, a csehek 1918-ban (de a szlo-
vakokkal, karpatukranokkal egy kozos allamban), a szlovakok csak
1939-ben, a szlovének, horvatok 1918-ban (de a szerbekkel, bosnyakok-
kal, albanokkal kozos dllamban, majd ez utébbiak 1941-ben dnalldan).
S6t, az 6hajtott nemzetdllami beteljesiilés csak most néhdny esztenddvel
ezelott, 1992-ben kovetkezett be, amikor is mind a csehek, mind a szlo-
vakok, tSliink délre pedig a szlovének, horvatok 6nall6 nemzetallamot
alakithattak. A nemzetallamok kialakuldsanak ezen megkésettsége
hosszu id6n at aktualissa tette a torténetirasban is a nemzetallami szem-
pontok kovetését.

E torténetirasok joggal hangsilyoztik a nemzetdllam fontossdgat
abban, hogy a nemzeti kulturat kifejlessze. Kétségtelen, akér a cseh, akar
a szlovak, a magyar, a roman, a szlovén nemzeti kultdra csakis azaltal
valhatott an. teljes nemzeti kultirava, hogy allami erGvel egy adott
teriileten a tobbségi nyelvet az igazgatas, a gazdasagi tevékenység és a
teljes kori oktatas nyelvévé tették. De arra mar nem figyelt fel a térség
torténetirasa — vagy tudatosan mell6zte a tényt —, hogy a kozép-kelet-
eurdpai régioban az dllamhatarok és a nemzeti szallasteriiletek soha nem
fedték egymast. Eppen azért nem, mert a térség a keleti és nyugati kul-
tardk talalkozasi zondja, €s a térségbe beszivargd sztyeppei népek, vala-
mint az itt a 6. szdzadtol megerdsddo szlavok és a Nyugat-Eurdpabdl
betelepiild german, frank és egyéb latin népek szoros munkaszervezet-
ben éltek egyiitt, ami a térség etnikai, vallasi sokszintiségét idézte el6. Es
amely sokszinliség akkor tette miikodSképessé és versenyképessé a tér-
ség tarsadalmait, amikor a térség teriiletigazgatasi szervezete toleralta
ezt a sokszintiséget. Amikor a teriiletigazgatasi szervezet (az allam) kon-
szenzusteremtd volt a szortan €16 etnikumok €s vallasok kozott. Amikor
az allam nem torekedett a teriiletén €16 tobbségi kultiranak kizardla-
gossagot teremteni.

1900-ig, az ipari forradalom térségbeli kibontakozasaig ugy latszott,
van esély arra, hogy a térség allamszervezete megdrizze ezt a tolerans,
konszenzusteremt8 funkcidt. Az Osztrdk—Magyar Monarchidban él6
két tobbségi nemzet, a német és a magyar azonban kevéssé tudta biztosi-
tani a kiillonb6z6 szlav és roman kisebbségek nemzeti kultirajanak
kifejlodését. F6ként Onigazgatasi kereteik kiépitését korlatozta, ami az-
utan e kisebbségeket az allamszervezet felbontasara serkentette.

Ismeretes, hogy a vildghatalmi er6k azutdn nem a Monarchia de-
mokratikus atalakitidsat, hanem a nyugati tipusi nemzetallamok meg-
teremtését tlizték ki célul. Ez valosult meg 1919-20-ban. Ismeretes:
tarthatatlannak bizonyult ez a nemzetallami rendszer, hiszen 1920 utan
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sokkal tobb nemzet élt kisebbségi sorban, mint 1920 el6tt. Ez Gjabb
teriiletrendezéshez vezetett (1938-45), majd nemzetrészek kitelepitésé-
hez az Gsi szallasteriiletrdl (1945-47). A nemzetallami haboraskodéasok
tovabb folytatodtak.

Természetes, hogy a torténetirds 19. szazadi, nemzetallami szem-
pontjai tovabb éltek, s6t foler6sodtek a kutatasban és a toérténelemtani-
tasban egyarant. A torténelem idézése napi politikai kérdéssé valt: a tor-
ténelem hivatott azt bizonyitani, hogy a sajat nemzet (legyen sz6 magya-
rokrol, romanokrol, szlovakokrél, horvatokrdl stb.) Gsei elGbb voltak
honosak, mint a szomszédok, azon a teriileten, ahol most éppen laknak.
Vagyis torténeti érvekkel igyekeztek bizonyitani ,,jogukat” a mai allam-
teriilethez. Bizonyitani kivanta a torténetiras, hogy e kis nemzetek min-
dig a Nyugat véddbastyai voltak, igy szdmitottak a nyugati nagyhatalmak
»halajara”, vagyis arra, hogy a kozép-kelet-eurdpai kis nemzetek egymas
elleni harcaban majd éppen az 6 oldalukra fognak allni.

RENDSZERVALTAS A SZOVJET ZONABAN

Es mi tortént a masodik vildghabord utan?

Amikor a Szovjetuni6 kiterjesztette befolydsat a kozép-kelet-eurd-
akarta torni az eddigi nemzetallami ellenségeskedéseket, amelyek nagy
szerepet jatszottak a 20. szazadi két vilaghaboru kirobbantasaban. Ugyan-
térség katonai, hanem gazdasagi és politikai-ideoldgiai rendszerében is.

Ez a nagyhatalmi el6nyomulas a kdzép-eurdpai kis nemzetekben a
nacionalizmus egy Gjabb formajat, az un. védhatalmi nacionalizmust hivta
életre. Ebben a védhatalmi nacionalizmusban a nemzeti torténelem és
altalaban a nemzeti hagyomanyok, nem utolsésorban a nemzetallami
Onallésag allandé hangstlyozasa érzelmi és politikai toltetet kapott. A
szovjet rendszer belsd ellenzékének kisebb csoportja emberjogi, nagyobb
csoportja nemzeti érvekkel indult harcba a szovjet rendszer lebontasaért.
A nemzeti torténelem miivelése és a torténelem ,,nemzeti latdszoge” is-
mét aktualis politikai szerepet kapott. Es az sem véletlen, hogy a politikai
rendszervaltas felgyorsulasanak idGszakaban (1989-90) a torténészek a
politikai rendszervaltasban oly nagy szerepet kaptak. Mint ahogy ennek
a védhatalmi nacionalizmusnak volt kdszonhetd az, hogy 1990 utan az
eddigi szovetségi dllamok (Csehszlovakia, Jugoszlavia) apré nemzetélla-
mokra toredeztek, ami az 6nall6 Csehorszag, Szlovakia, Szlovénia, Hor-
vatorszag (és a Baltikum kis allamainak) 1étrejottéhez vezetett.

Joggal féltek — és féltiink tobben — attdl, hogy a politikai rendszer-
valtas, majd a nyomaban kialakuld kis nemzetallami képz&dmények a
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torténetirasban magukkal hozzék a nacionalizmus Gjabb meger6sodését.
Nem igy tortént.

A kozép-kelet-eurdpai térség torténetirdsanak kétszaz éves torté-
nelmében elGszor a torténetiras tavol maradt a kis nemzetek egymas
ellen uszitasatol. Ezt az uszité allamnacionalista propagandat — igaz,
hogy torténeti érvekkel — elsGsorban a politikai elit tiizelte. A torténész-
tarsadalom vezets egyéniségei €s intézményei jobbdra tavol maradtak a
torténelemmel Gizott ideoldgiai habortskodasoktol. Ugy latszik, torté-
netirdsaink évszazados hideghaboruja lezarult. (Mig a politika szintjén
ez a hideghaboru tovabb folytatddik.)

VL.
A REGIONALIS SZEMLELET ALAPJAI

A kozép-kelet-eurdpai rendszervaltas id6szakaban éppen egy olyan
nemzedék vette at a kezdeményezd szerepet a torténetirdsban, amelyik
fiatal kora ota szakitani kivant a torténetirasban a nemzetallami szem-
pontokkal.

A RENDSZERVALTAS NEMZEDEKE

E generacid tagjainak meghatarozé élménye volt az Gjat akarés a
masodik vilaghaboru utan, de nem szovjet médon. Meghatarozo élmény
volt nemcsak a német—francia megbékélés (és nyomaban a historiogra-
fiai revizi6), hanem meghatdrozé élmény volt az Gj német Kelet-politika
is. Amely egyrészt szakitani kivant az imperializmus koranak torténet-,
illetve politikai szemléletével, és a kozép-kelet-eurdpai térség népeit
egyenrangi nemzetekként kezelte. Masrészt az uj Kelet-politika fellazi-
totta a szovjet rendszer szellemi elzarkdzasat, és lehet6vé tette, hogy az
akkori fiatal nemzedék nyugat-eurdpai és amerikai 6sztondijakra pa-
lyazhasson.

Az a generacid, amelyik a rendszervaltds kovetkeztében Kozép-
Kelet-Eurépaban a torténettudomany vezetd pozicidiba keriilt, az
Németorszagban, Franciaorszagban, Anglidban, az Egyesiilt Allamok-
ban iskolazédott. Atélte tehat a nemzetallami torténeti szempontok
revizigjat, ugyanakkor belekeriilt az Gj szakmai-mddszertani aramla-
tokba, amelyek a mitivel6dés, a gazdasag, a tarsadalom allami élettdl
fiiggetlen terrénumait (szokasrendszer, viselkedéskultura, étkezés stb.)
vizsgélta. Politikailag pedig kidbrandult a torténészek altal szaz év Gta
kovetett hatalmi allam mitoszabol. Nem hitte tobbé, hogy az allam kiilsé
és bels6 elnyom¢6 funkcidi a legfontosabbak, hanem az 4llamban mar
sokkal inkabb olyan eszkozt latott, amely a tarsadalmi egyenl6tlenségek
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enyhitését, a sziiletési és miiveltségi esélyegyenlGséget, az egészségligyi
gondoskodast és az egyszer megélhetd élet humanus voltat hivatott szol-
galni. (Ezért tudta ez a generacio — fiiggetleniil attél, hogy a nyugati vagy
a szovjet zOnaban sziiletett — megkiilonboztetni a szovjet megszallasi
Ovezetben a tarsadalmat a politikai hatalomtdl, €s Gszintén érdekl6dott a
kozép-kelet-eurdpai térség, sot a Szovjetunio tarsadalmi rétegeinek em-

beri problémai irant.)

AZ ,UJ TORTENETIRAS” GYOKEREI

Ez a generaci6 ugyanakkor kidbrandult az el6z6 generacié mind
jobboldali, mind baloldali 6rségvalt6ibol. Nem kovette elédeinek recept-
jét, akik — akdr politikai jobb-, akdr politikai baloldalon — el akartdk
sOpOrni a kordbbi korszakok szakmai eredményeit. E generacio fiatal
kordban érdekl6déssel fordult a régid és Eurdpa torténetirasanak torté-
nete felé. Es a historiografiai tdjékozddasban feltarulkoztak azok a ko-
rabbi torténettudomanyos torekvések, amelyek a kozép-kelet-eurdpai
térség torténetét regionalis szemlélettel kivantak targyalni.

A magyarorszagi fiatal generécio tagjaként djraolvastuk az 1930-as
évekbdl Hajnal Istvan munkait, aki ekkor mar — kidbrandulva a nemzet-
allami megoldasokbodl — arrdl beszé€lt, hogy az Eurdpa peremén €16 un.
kis nemzetek torténelmében igen sok a hasonlésag, és a dan, holland,
norvég, svéd, lengyel, magyar, cseh €s szlovak, horvat stb. torténetirasok
kozo6s szakmai férumait kivanta megteremteni.

Ugyancsak mi, a fiatalok érdeklddéssel fordultunk az 1941-ben
l1étrehivott Teleki Intézet még kozottiik €16 munkatarsaihoz, akik 1941—
47 kozott a Karpat-medence népeinek torténelmét oOsszehasonlitd
moédon kivantak kutatni, és akik 1945 utdn a roman-magyar, szlovak—
magyar stb. megbékélést hirdették a kozos torténelmi hagyomanyok
kiemelésével (Benda Kalman, Gyorffy Gyorgy, Makkai Laszlo, Kosary
Domokos).

De mind a magyar, mind a szomszédos orszdgokbeli fiatalok djra-
értékelték az 1930-as években — igaz, rossz politikai céllal — 1étrehivott
mincheni Siidostforschung tevékenységét, és orommel lettek a meguju-
16, 4j Siidosteuropa Institut fiatal munkatarsai, bedolgozoi. (Az intézetet
akkor M. Bernath vezette Gj célok felé, és vonta be a kdzép-kelet-eurdpai
térség fiatal kutatonemzedékét. Ugyanakkor a Siidosthistorische Gesell-
schaftban hasonl6 szellemben vonzotta a fiatalokat, a regiondlis szem-
1életd férumokat Adam Wandruschka professzor.) A munkak kozpont-
jaban, ugyanugy, mint az 1930-as években, de most mar pozitiv céla
érdeklddéssel, a térség dsszehasonlitd torténelme allott, amelynek ered-
ménye az Uj délkelet-eurdpai bibliografia, életrajzi lexikon lett.
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Es ez a generacié 6rommel tanult az USA-ban kialakulé Kozép-
Kelet-Eurépa-kutatasbdl. Itt az 1945 utan térségiinkbdl emigralt torté-
nészek, politikusok hivtak létre azokat a tanszékeket, intézeteket (New
Yorkban Dedk Istvan, Seattle-ben Peter Sugar, a Rudgers Egyetemen
Held Jozsef és masok), amelyek regionalis szemlélettel kozelitettek
Kozép-Kelet-Eurdpa torténelméhez. (Ezeknek az USA-beli kutatasok-
nak lesz aztan eredménye P. P. Wandycz: The Price of Freedom: A History
of East Central Europe from the Middle Ages to the Present, 1992; Peter
Sugar nagy ivii kotetsorozata: A History of East Central Europe, valamint
legutébb, 1996-ban, L. Johnson monogréfidja: Central Europe.)

UJ HISTORIOGRAFIAI KOZPONTOK A TERSEGBEN

A rendszervaltasban pozicioba keriilt immaron kozépgenericid
ragaszkodott tanitomesterei koziil azokhoz, akik mindig is a regiondlis
Osszehasonlitds vezetd torténészegyéniségei voltak a térségben. Az
Osztrak Kelet- és Délkelet-Eurépa Intézet (OOSI) tj profiljanak ki-
alakitdja Richard-Georg Plaschka, vezéregyénisége volt és sokunk tani-
téja ezekben az akciokban. De hasonl6 szerepet jatszott az 1988-ban
fiatalon elhunyt magyar Rénki Gyorgy, a német V. Press vagy az 1990-es
években is oly aktiv Plaschka mellett a mainzi von Aretin vagy a buka-
resti D. Berindei, illetve a kolozsvari C. Muresanu. (Es e vonatkozasban
is ki kell emelni a vilaghir budapesti gazdasagtorténeti iskolat: Pach
Zsigmond Palt, Berend T. Ivant, Ranki Gyorgyot, akik nemcsak tamo-
gattdk a regiondlis szemlélet erdsodését mint az akadémiai torténet-
tudomény vezéregyéniségei, hanem meg is irtdk az elsd Osszefoglald
eurdpai gazdasagtorténeti és regionalis gazdasag- és tarsadalomtorténeti
szintéziseket is.)

A MARXISTA KELET-EUROPA-KUTATAS

A torténetirdsok 1989-92 kozott nem lettek az Gjraéledd nacionaliz-
musok kiszolgal6i. Es ebben, paradox médon, szerepet jatszik a szovje-
tek 4ltal erdltetett, internacionalista politikai szempontokat kovetd
marxista Kelet-Eurdpa-kutatas is. A Szovjetunié vilagpolitikai beren-
dezkedéséhez hiven torténeti intézetet hivtak 1étre Moszkvaban is, a
kozép- és délkelet-eurdpai torténet kutatasanak intézetét. (Ebben az
intézetben minden egyes térségbeli nemzetnek Gn. szakértd referensei
voltak. A cél: a Szovjetunid térségbeli politikai és ideoldgiai akcidinak
legyen ez a torténeti hattérintézménye. Ugyanigy az egyes megszallt
orszagokban is a ,,Szovjetunid és Kelet-Europa” torténelmének tanul-
manyozasa — igy Osszekapcsolva — azt a célt szolgalta, hogy a Szovjetunid
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vezetésével politikailag, katonailag megalkotott kozép-kelet-eurdpai
allamszovetséget szolgalja: hangsilyozva a térség torténelmében a kozos
elemeket. Kétségteleniil jogos és korszerl szakmai célkittizés keveredett
a hatalmi politika rossz céljaival. Mindenesetre ezekben a kutatdintéze-
tekben, tanszékeken — Moszkvaban épptigy, mint Varséban, Krakkéban,
Pragaban, Budapesten stb. — olyan fiatalokat képeztek ki, akik életiik
késobbi szakaszan is elkotelezett hivei voltak a kozép-kelet-eurdpai
Osszehasonlit6 regionalis kutatasnak.

1961 utan, amikor lazult a direkt szovjet politikai nyomas a szellemi
élet egyes teriiletein, ezek az intézmények mind kevesebbet foglalkoztak
a Szovjetuniod napi politikai céljaival és mind tobbet a kozép-kelet-euro-
pai régio szakszerli 6sszehasonlitoé torténelmével. Kétségtelen, szemé-
lyes szerencse is volt, hogy a moszkvai intézetben a reformpolitikdhoz
kozel all6 személyiségek dolgoztak, akik elsGsorban azt tartottak felada-
tuknak, hogy a szovjetek vezette szocialista tidbor orszagainak torténel-
mét orosz nyelven megismertessék. Igy erdsodott meg Magyarorszagon
is egy maig aktiv, Kelet-Eurdpat kutato6 iskola, amelynek vezetd egyéni-
ségei elOszor Araté Endre, Perényi Jozsef, majd a mai napig Nieder-
hauser Emil lettek. A regiondlis szemlélet a magyar torténetirdsban elfo-
gadott szemléletté valt, és az el6z6 nemzedékbdl olyan kivalo erdket
vonzott magahoz, mint Adam Magda, Ormos Maria, Katus LéaszI6 stb.”

A MONARCHIA-KUTATAS MEGUJITASA

Es végiil kiilon kell sz6lni e generacié mesterei koziil azokrol, akik
az 1960-as években — kidbrandulva a nemzetallami célok kovetésébdl —
Ujratargyalni kivantak az Osztrak—Magyar Monarchia torténelmét, mint
egy olyan igazgatasi egység torténelmét, amelyben az egyes nemzetek és
tarsadalmi rétegek a kor szintjén egy relative szabad emberi, kulturalis
és gazdasagi érvényesiilésre talaltak. A fentebb mar emlitett Richard-
Georg Plaschka, a szintén osztrak Engel-Janossy, azutan a cseh Hav-
ranek, J. Koralka, a lengyel Batowski, Felczak és mindenekel6tt a ma-
gyar Hanak Péter neve kivankozik ide. Az 1960-as években inditott, az
Osztradk—Magyar Monarchia torténelmét targyal6 kotetek mar regionélis
gazdasagi, politikai, etnikai folyamatokat targyaltak.

A kozép-kelet-eurdpai régid torténetirasanak torténete izgalmas
témd4ja lesz majd a rendszervaltdsok torténelmének. Kétségtelen, hogy a
rendszervaltas torténelmében az egyik ,,sikertorténet”.

*1999. dprilis 8. ,,Kozép-Kelet-Eurdpa-ismeret a vilagban. (Magyarorszagi kozpont a regi-
onalis kutatasokban)”.



REGIONALIS TORTENETSZEMLELET KOZEP-KELET-EUROPABAN

VIL
A JOVOROL

A mai konferencia kezdet kivan lenni. Kezdete egy olyan akcisoro-
zatnak, amelynek soran a kozép-kelet-eurdpai térség kiillonbozd korsza-
kainak Osszehasonlitd torténelmét kezdjiik el rendszeresen targyalni.
Kezdjiik most az allamalapitasokkal! De azutdn folytassuk akar a kozép-
kori agrarforradalommal vagy a nagy miivel8dési dramlatok — a gétika, a
reneszansz, a barokk, a felviligosodas, a romantika, a historizmus vagy
akar az irodalmi Gjrealizmus — térségbeli torténetével. De ugyanagy
targyalasra kivankozik a regiondlis integracié politikdja (gondoljunk
csak az Anjoukra, a Luxemburgiakra, a Jagellokra, a Habsburgokra)
vagy a térség elhelyezkedése az eurdpai pénzgazdalkodas kibontako-
zasaban (14-15. szazad), illetve a 16-17. szazadi vilagpiaci fejlédésben.
Es sorolhatja barki a regionalis 6sszehasonlitasra varé témak korét az
ipari-technikai forradalmak, a diktatérikus uralmi rendszerek vagy a
szocialis mozgalmak torténetérdl. Tegyiik ezt azért, hogy a térség tor-
ténelmében meglévd szinkront kovesse a torténetirdsok szinkronba
hozasa is.

De tegyiik ezt azért is, mert most, a szovjet megszallas utani tjra-
kezdésben a regionalis torténelmi érdekek vagy érdekellentétek Gszinte
és pontos feltarasa mutathatja meg a jelenben is a kdzos vagy eltérd valds
érdekeket. Hiszen a torténelem tanulmanyozasa nemcsak érdekes,
hanem hasznos is.

Megjelent: Torténelmi Szemle, 2001/1-2., 87-105. old.;
Historia, 2001/5-6., 3-6. és 54-60. old.

Az Ossze-
hasonlitds
folytatdasa

Regiondlis
érdekek

265



	New Table of Contents
	I. ÁLLAMALAPÍTÁSOK EGY IDÕBEN
	Állandósult szál lás te rü le tek
	Egyház és ál lam szer ve zet
	Lovasnomádok és be te le pül tek
	Eurázsiai lovasnomádok
	Nyugat-európai föld mû ves né pek

	III. A MAGYAROK
	A ma gyar hon fog la lás
	A ma gya rok ál la ma
	Az össze ha son lí tás szük sé ge

	IV. REGIONÁLIS AZONOSSÁGOK
	Nagy ha tal mak ter jesz ke dé se
	Új hit, új kö zös ség szer ve zet
	Új tár sa da lom szer ve zet
	Az eu ró pai kul túr kör ki ala ku lá sa
	Keresz tény ség, po gány ság: ke ve rék kul tú ra
	Teljes ér té kû kul tú rák
	Másként szer ve zõ dött ré gió
	Szinkron a tör té ne lem ben, aszink ron a tör té net írás ban

	V. ÚJ, REGIONÁLIS TÖRTÉNETSZEMLÉLETÉRT
	A tör té net írás nem zet ál la mi cél jai
	Fordulat a nyu ga ti tör té net írás ban (1963)
	A nem zet ál lam Közép-Kelet-Európában
	Rendszerváltás a szov jet zó ná ban

	VI. A REGIONÁLIS SZEMLÉLET ALAPJAI
	A rend szer vál tás nem ze dé ke
	Az új tör té net írás gyö ke rei
	Új his to ri og rá fi ai köz pon tok a tér ség ben
	A mar xis ta Kelet-Európa-kutatás
	A Monarchia-kutatás meg újí tá sa

	VII. A JÖVÕRÕL


