Meguajulasra képes autonomia

Kozgyiilési el6adas vazlata

I. A MILLENNIUM MERLEGE. KOZGONDOLKODAS, AKADEMIA
* Alapelveink és eredményeink * Tudomdnytalan és tudomdnyellenes néze-
tekrol » Tudomdnyon kiviili tényezok és az MTA o Stratégiai szerepvdllalds
II. KOLTSEGVETESI POZICIONK * Tudomdnytimogaté politika
Végrehajto hatalom és autonomia

III. TUDOMANYOS MUHELY -« Az intézetkonszoliddcio tovibb halad *
Szintetizdlo, monografikus eredmények © Fiatal kutaték ¢ Publikdciok
IV. A KUTATASSZERVEZET FEJLODESE, HIANYOSSAGAI « Tag-
vdlasztdas * A koztestiilet kiterjesztése a hatdrokon tilra « Kozgytiléseink
jellegérol. A munkakozgyiilés © Akadémiai és politikai vdlasztdasok

Targy:

— Az allamalapitas millenniuma. (A ,megel6zés”. 1999-ben azt
mondottuk: a magyar tudostarsadalomnak kotelessége mindent
megtenni azért, hogy az évfordulds tinnepségsorozaton tudoma-
nyosan megalapozott vélemények formaljak a kozgondolkodast.)

— A millennium akadémiai eseménynaptara 2000. november—2001.
majus

Témdk:

I. Akadémiank és a kdzgondolkodas

II. Akadémiank kozéleti és anyagi pozicidi

III. A magyar tudomany elsé mihelye

IV. Belsé élet

L
A MILLENNIUM MERLEGE.
KOZGONDOLKODAS, AKADEMIA

ALAPELVEINK ES EREDMENYEINK

Az alapelvekrdl azt mondottuk 1999-ben:
,Buszkén és kritikusan vallaljuk a multat, és jovGorientaltan tar-
gyaljuk a jelent.”

2001. mdjus 5. Feljegyzés a majus 7-i kozgytilés elnoki beszdmoldjahoz.
* 1999. december 6. ,,Az Gj szintézis érdekében. (Haroméves program)”.
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»A Magyar Tudoméinyos Akadémia adjon vezérfonalat a tirsada-
lom kezébe multrol, jelenrdl, jovorsl.”

»oegitsiik a tudomanyosan megalapozott kdozgondolkodas kifejls-
dését.”

A 2000. majusi tinnepi kozgytilésr6l beszamoltunk a november 3-i
kozgyiilésen.” Most olvassuk, javitgatjuk az tinnepi tilésszak elGadasai-
nak korrekturaoldalait, a , kozgytlési el6adasok” sorozat részére.

Kiemelendd el6adasok, munkak.

Torténelmi munkak az dllamalapitdsrdl, allamfejlodésrdl: Gyorffy
Gyorgy, Engel Pal, Niederhauser Emil, K6sa Laszl6, Ormos Maria, Vaj-
da Mihaly.

A jelentudomanyok tarsadalommegtarté erejérdl beszéltek: ErdGs
Tibor, Ferge Zsuzsa, Palankai Tibor, Sipos Aladar, Zalai Ernd.

Természettudomanyok: ,,foldtudomanyok az ezredfordulén (geo-
kémia, geofizika, banyaszat, geoldgia, hidroldgia)”; ,,kdrnyezet és egész-
ség”; ,,a biologia fejlodéstorténete (genetika, génsebészet, népélelmezés
és genetika stb.)”. (El6adok: Alfoldi Laszlo, Kovacs Ferenc, Méhes
Karoly, Mesko Attila, Mészaros Ernd, Petranyi Gy. Géza, Tigyi Jozsef,
Vizi E Szilveszter.)

Kiemelni: anyagtudoméany: a 21. szdzad fizikdja (Gyulai Jozsef és
csapata! Magéval ragadd! Sziikséges, hogy hozzdszokjunk: egyéni éle-
tiink, emberi és természeti kornyezetiink galaktikus kiterjedésii rend-
szerben értelmezhetd. A koznapi kisszerliségeket igy leszallithatjuk a

jelentdségiiknek megfelelS helyre. Deriisebben élhetiink.)

TUDOMANYTALAN ES TUDOMANYELLENES NEZETEKROL

Alapelviink: a tudomanytalan nézeteket vallok a mi partnereink,
vitdzo polgdrtarsaink. Oket szeretjiik, figyeliink kérdéseikre. Egészen mas
a viszonyunk a tudomadnyellenes emberekhez: ket tdrsadalomellenes
polgdrtdrsainknak tartjuk. Ok altaldban az értelem és ennek karbantar-
toi, azaz elleniink vannak. Ezért a tdrsadalomtdl elvérjuk, hogy veliik
szemben megvédjenek benniinket. Természetesen veliik is vitatkozni
kell, és a vitakban tiirelmet kell tandsitani. Mar az 1980-as években a
,»3 T csalfa kultarpolitikdjanak koraban (,,tiltjuk, tiirjiik, timogatjuk”)
mi azt mondtuk: a ,,3 T” jelentse a kultiraban és a tudomanyban egy-
arant: , tiirelem, tiirelem, tiirelem”.

Védjik a tudomanyt, de fel kell adni a korunk tudoményara sajnos
gyakran jellemzs arrogancidt. Be kell ismerni: minél tobb az ismeretiink,

* 2000. november 1. ,,MEltésag és dnbecsiilés. (»Meritokracia« és »dignitas«)”.
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anndl pontosabban latjuk, hogy milyen hézagos a tudasunk. Az embe-
reknek Oszintén meg kell mondani: sok mindent nem tudunk, sok a
hézag. E hézagok mentén lépnek fel a tudomanytalan nézetek. Ismét-
lem: ne a tudomanytalan nézetek valldira haragudjunk, hanem magunk-
kal elégedetlenkedjiink! Figyelni kell az emberekre, kérdéseikre. Két
évtizede javaslom: onkritikus tudoméanyt!

TUDOMANYON KIVULI TENYEZOK ES AZ MTA

Az elmult két évben tobb kisérlet tortént, hogy politikai-ideologiai
szempontok éledjenek tijra az Akadémian beliil: tagvalasztasokon, de a
tisztségviselOk jelolésénél is. Ezt nyilvanosan visszautasitjuk. Ne legyen
kozszellemiink a kozelgd politikai valasztasok martaléka!

Nem felejteni fiatalkorom jelszavat: ,,Mi valamiért harcolunk, és
nem valami ellen. Mi valamiért vagyunk, és nem feltétlentil valami ellen.
Valami ellen csak akkor, ha gatolnak elképzeléseink megvaldsitasaban.”
Kompromisszumokat kotiink, de a kompromisszumnak nincs értelme,
ha alapcélkitiizéseink megvalositasatol ez eltérit benniinket. Mi azért
l6viink, hogy célba talaljunk. Mi nem l6voldoziink. Mi nem akciézunk.
Nekiink nem életformank az akcidzas.

STRATEGIAI SZEREPVALLALAS

A hosszd tava tdrsadalom- és természettOrténeti folyamatok
feltarasabol a kutatoi tarsadalomnak részt kell kérnie, és a vitakat vallal-
nia kell.

Nyitottsag, fogadokészség minden iranyban, fiiggetlenséglink meg-
tartasa kozben. Mi nem kacérkodunk a politikai iranyzatokkal, egyikkel
sem. De ha hozzank jonnek, megkérdeznek, kotelességiink mindenkit
fogadni, véleményiinket elmondani. Tehat: nem mi dorgoléziink, hanem
minket keressenek. Vonzerdnk: tuddsunk, biiszke fiiggetlenségiink és
Oszinteségiink. Példak: agrarium (mindegy, hogy Nagy Frigyes vagy
Torgyan Jozsef a miniszter, ha tiszteli fiiggetlenségiinket, és igényli a
tudomany segitségét, készen allunk véleményiinket elmondani.) Mi a
tarsadalmat (a benniinket is eltartd adofizetGi kozosséget) segitjiik azzal,
hogy okos és tavlatos gondolkodasu politikat 6sztonziink. Példa erre a
Tisza-program. (Bajaval kotottik az els6 megallapodast, most Pepdval.”
Minket az ,orszag”, az ,iigy” érdekel).

* 2000. februdr 14. ,Viztarozas és életmodvaltas az Alfoldon”.
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I1.
KOLTSEGVETESI POZICIONK

TUDOMANYTAMOGATO POLITIKA

2001 a koltségvetési kiigazitas éve. Személyes taldlkozok: miniszter-
elnok, oktatasi, pénzligyminiszter, gazdasagi csticsminiszter, OM éallam-
titkar, kancellariaminiszter. 1997-98-ban kiemeltem a miniszterelnok,
a pénziigyminiszter és a kancellariahivatal vezet§jének érdemeit. A
2001-2002. évi emelés bemutatasakor is megteszem: kiemelem a mosta-
ni miniszterelnok, pénziigyminiszter, oktatasi miniszter és allamtitkar,
valamint az adminisztraciéban dolgozé akadémikustarsaink érdemeit
(Hamori Jozsef, Palinkas Jozsef).

A kutatohaldzatra forditott pénzosszeg emelkedése: 1999: 9,9 mil-
liard; 2000: 9,3 milliard; 2001: 10,4 milliard; 2002: 12 milliard forint. Ezt
az emelkedést méltanyolni kell. Igaz, az emelkedés alapjaban a bérek
rendezését jelenti. A mi érdemiink annyi, hogy el tudtuk fogadtatni a
politikai vezetéssel: a tudomany tamogatéasa kozhaszni raforditas. Es —
ez nagyon fontos — elfogadtattuk: az okos politika toleralja az Akadémia
figgetlenségét. A politikusokkal politikusi észjdrds szerint kell tdrgyalni.
Vildgossa tenni: mi nem az § mércéjitkkkel mériink. Nekiink és nekik mas

A KOLTSEGVETESI TAMOGATAS ALAKULASA
(1995-2002, MILLIO FORINT)

2001 2002

1995 1996 1997 1998 1999 2000 terv terv

Az MTA kiltségvetési

70528 | 8129,7 (107211 |12938,7 |15349,3 |15289,3 |18528,8 |21,538,3

tamogatasa*
1.1 1-b6l mdkodeési 6812,8 7659,7 |101211 |12303,8 |14729,3 |147249 |17963,8 [20573,3
1.2 1-b6l beruhazasi 240,0 470,0 600,0 634,9 620,0 564,4 565,0 965,0
2. 1.1-bél kozvetlen **

kutatasi tamogatds 4551,2 4956,0 | 65444 8106,7 9897,7 9277,8 8730,2 |10380,7
2.1 2-b6l matematikai és

természettudomanyi 2152,7 2368,6 31193 35514 48124 4068,8 3946,9 4 620,3

kutatointézetek
2.2 2-bél élettudomanyi

Kutatointzetek 8441 959,6 1317,3 19247 2146,0 2257,3 2091,5 24024
2.3 2-bél tarsadalom-

tudoményi kutatointézetek 893,2 983,6 13437 1673,4 19559 1960,4 17247 21529
2.4 Tamogatott tanszéki

kutatGhelyek 661,2 644,2 764,1 957,2 9834 991,3 967,1 1205,1
3. OTKA-programok 1540,0 1840,0 25240 29539 31011 51011 6 801,1

* OTKA-programok nélkiil
** Koltségvetési konstrukcios okok miatti (NIIF) novekedés
Forrds: 2001. majusi kbzgytlés anyaga
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a dolgunk. A tdmogatasnovelést is a politikai szférdban és ott okos érvek-
kel lehet elérni. Meggy6zni a koltségvetés gazdait: vannak a napi politika
felett allé szektorok (tudomany), és kellenek a napi politika felett allo
intézmények (Akadémia). Es bizonyitani: mi megbizhat6k vagyunk, nem
csapunk be senkit, korrektek vagyunk mind a jobb-, mind a baloldal ira-
nyaba. Mi mindenkinek ugyanazt mondjuk. Kérdés, hogy a politika hite-
lesnek tart-e benniinket, elhiszi-e, amit mondunk.

VEGREHAJTO HATALOM ES AUTONOMIA

a) Vitdk és egyiittmiikodés a tdrcdval

1998-99 folyaman az adminisztracié rész€rdl olyan torekvés jelent
meg, hogy az MTA koltségvetésére az Oktatasi Minisztérium tegyen
javaslatot. Mi sajat eszkdzeinket — az akadémiai fiiggetlenségbdl is ado-
do tekintélyiinket — hasznalva elleneztiik ezt. 1999. oktoberben véglege-
sen elhéritottuk ezt a torekvést.

— Elharult a veszély, hogy az MTA az OM révén legyen képviselve a
tudomanypolitikdban. (Az OM a kormany tudoméanypolitikaja-
nak letéteményese. Tervek voltak a ,,szlovak modell” bevezetésé-
re. Szlovakiaban példiul az akadémiai koltségvetés beterjesztsje
az oktatdsi miniszter.) Mi elismertiik: érthetS, hogy a kormany
tudomanypolitikajat az OM képviseli, noha a tudomany tobb
tarcat is érint. De kértiikk a Tudomany- és Technoldgiapolitikai
Kollégium miikodtetését, a miniszterelnok iranyitasa mellett, s
hogy az Akadémia a koltségvetésben maradjon dnallétarca-szin-
ten. (Azaz az MTA a PM-mel és a miniszterelnokkel kozvetleniil
targyaljon a koltségvetési poziciokrdl, s hogy a kormany és az
MTA kozott a kozvetlen Osszekottetést a kancellariaminiszter és
az Akadémia elnOke tartsa kézben. Megjegyzem: ennek kdszon-
hetd — azaz a kancellariaminiszternek és a miniszterelnoknek —,
hogy a tisztviseldink koztisztviselGk lesznek. Egy ilyen dontés min-
dig politikai dontés, ezt csak politikai eszkdzokkel lehetett elérni.)

— Eredmény: a tudomanyra a kormany nagyobb 6sszeget forditson
2001-t6l. Kapjon a tudomany koltségvetési preferenciat.”
Javasoltuk és elértiik: a 2001. évi tudomanyos koltségvetés sza-
mait el6zG6 évben irjuk le.”

— 1999-ben sikeriilt partnerséget kialakitani, most latjuk hasznat.

* 1999. jilius 12. ,Kormany, Akadémia és tudomanypolitika”.
** 1999. oktober 12. ,, Autonomista vagy végrehajtéhatalom-koézponti tudoménypolitika”.
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b) Akadémikusi, doktori mindségi potlék

Belatjuk: a béremelés olyan nagy, hogy ennek a szintjét nem kévetheti
az akadémiai ,,potlék™, a tiszteletdij. 1998-ban hangoztatott terv volt: az
egyetemi-kutatéi béremelés végrehajtisa esetén sziintessék meg az
akadémikusi-doktori tiszteletdijat. (Még az 1j korménykoalici6 mellett
politizal6 tagtarsunk is tAmogatta e javaslatot.) MeggyOztiik az igy gon-
dolkod¢ politikusokat: a tiszteletdijat a meritokrécia elve alapjan itélték
meg, nem pedig azért, mert alacsony az értelmiség fizetése.” (Ez mar a
harmadik ilyen tdmadas. Az els6 1996 majusaban volt, a Széchenyi-
professzira bevezetésével egy idében; a masodik 1998-99-ben, amikor a
béremelés feltételeként jelolték meg a minGségi potlék eltdrlését. Most:
méltanyos kompromisszum, de a tiszteletdij marad. Feladjuk az 1997. évi
poziciét, amikor a minimalbér 100%-4hoz kotottiik a tiszteletdij-alapot, a
,,szorzandot”. A kompromisszum: tovabbra is a minimalbérhez szdmitjuk a
potlékot, csak éppen a 100%-ot 80%-ra csokkentjiik. Ez a ,,méltanyos
kompromisszum”. (A kancellariaminiszter és Palinkas Jozsef segitsége, 6k
a targyalpartnerek.) Igy is jelentés — nem vart — emelést kapunk.

II1.
TUDOMANYOS MUHELY

AZ INTEZETKONSZOLIDACIO TOVABB HALAD

Harom szakasz: 1997-99: alapellatas; 2000-2002: bér. Itt tartunk
most. Ezt koveti: 2003-2005: az eszkOz- és miiszerellatas javitasa.”

Bér. Egyetemi és kutatdintézeti fizetések ekvivalencidja a mobilitas,
a kutatoi-oktatdi cserék feltétele. Ez a jovo egyik fejlodési irdnya. (Javas-
latom: subbaticalra megy az egyetemi oktatd, amit a kutatdintézetben
tolt: 3-4 évente egy félév.)

Uj bérfesziiltség keletkezett: a nem tudomanyos alkalmazottak
lemaradasa. Ez feszit6 mindenekel6tt a laboratoriumok esetében, azaz a
természettudomanyos kutatdintézetekben.

Fejlesztés. A mult majusi kozgytilésen beszamoltam.”™ Most folyta-
tddnak az Gjabb fejlesztések. A gond: az 6koldgia, amihez 400-600 millié
forint volna sziikséges.

* 1998. mdjus 4. ,,A jové Akadémidja. (Kozgytilési el6adés)”. — Az akadémikusi-doktori
mindségi potlékrol: 1997. december 15. ,,Folyamatossag és megujulds. (Kozgytilési besza-
mold)”. Ebben a ,,Bér, potlék, honorarium, 6sztondij” c. fejezet.

** 1999. november 11. ,,Az intézetkonszolidacid folytatdsa, 2000-2002”.
#5% 2000. mdjus 9. ,Millennium és Akadémia. (Kozgytilési beszamol6)”
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SZINTETIZALO, MONOGRAFIKUS EREDMENYEK

Czelnai Rudolf, Csanyi Vilmos, Marx Gyorgy, Mészaros Ernd,
Kiraly Tibor, Vékas Lajos konyvei. (A témak felsorolasa. A konyvek az

elmult évben kitling olvasmanyaim voltak. Tudomanytorténeti jelents-
ségiiket a maguk szakteriiletén kiilon-kiilon kiemelni.)

FIATAL KUTATOK

s

A fiatal kutat6i” allasok szamat mintegy 30%-kal szaporitottuk.
De ez sem hoz megoldast a tudomanyos utanpétlas dolgaban. A kutatoi
utanpotlas biztositasa Osszetett szakmai, szocidlis és kulturdlis kérdéskor.
Jelenleg hidnyzik a tervszertiség, az atgondoltsag. Sajnos, az Akadémia e
téren nem tud tudomanypolitikét csinalni, a tdrca pedig masra helyezi a
hangsulyt. 1997-ben az volt a javaslatunk: tekintsiik 4t, mennyi pénzt
fordit és forditson az allam észtondijakra, mennyit lehetne célzott fiatal
kutatoi-oktatoi bérkiegészitésre és célzott fiatal kutatéi szocialis-kulturalis
kedvezményekre elkiiloniteni. 1998 utan azonban a tarcaé a tudomany-
politikai felhatalmazas. Mig az MTA 1997-ben vezérhajo volt, most csak az
ondllo felségjeliinket sikeriilt megtartani — no és informdlis befolydsunkat.
Most mas finanszirozasi elvek uralkodnak: gyorsan novelték a projekt-
tamogatast (visszaesett viszont az alapfinanszirozas), és novelik az 6sz-
tondijak szdmat, de nem torddnek a célzott szocialis-kulturalis javas-
latainkkal. Elismerjik a koltségraforditas emelésének jelentGségét,
méltatjuk a kormany érdemeit, de a tarca finanszirozasi politikdjanak
egyoldaliisagdt biréljuk, kollegialisan és kitartéan.”

PUBLIKACIOK

Miikodik a konyv- és folydirat-kiado bizottsag, de hidnyzik egy jo
tudoményos kiadd. Az Akadémiai Kiad6 eladésa szétzildlta a tudoma-
nyos kiad6i munkat. Sajnélatos, hogy csak egy tizleti vallalkozas szanala-
saként fogtak fel 1995-96-ban. Lehet6ségeink: noveljik az akadémiai
koltségvetésen beliil a raforditast (a bizottsag koltségvetését 100-rol 150
milliéra emeljiik); igyeksziink legalabb az idegen nyelvli publikécios
rendszert rendbe hozni.”

*1999. november 30. ,,Centralizacié és autonémidk a tudoménypolitikdban”; 2000. okto-
ber 23. ,Miihely vagy alkot6haz?”; 2001. november 5. , KezdeményezGkészség, rendszeres-
ség, folyamatossag, korrekcidképesség. (Kozgytlési beszamold)”.

** 2001. november 8-14. ,,Tudomanyos konyvkiaddsunk helyzete, lehetGségei.”
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V.
A KUTATASSZERVEZET FEJLODESE, HIANYOSSAGALI

,Kiszdmithatdsag”, ,,biztonsag”, ,tervszerliség” — legyen az Aka-
démia bels6 életében az alapelv (1997. december).
Alapelv: lehet, hogy a problémdinkat nem tudjuk megoldani, de a

problémdk problémdkat elhallgatni nem szabad, és megoldasukat meg kell kisérelni.

Sziilofold-
program

Elc6feltétel természetesen az, hogy a valds problémakat felismerjiik.
A problémafelismeréshez felkésziilt és tehetséges emberek kellenek,
akik nagy szammal vannak tagtarsaink koziil, csak elképzelés kell, csapat-
alkotdsi készség és erd a kivitelezésre. Ne soporjik a problémakat a
sz&nyeg ala! (Sajatos régi értelmiségi kozéposztalyi betegség ez a sz6-
nyeg ald soprés a politikdban és a kozéletben.) Ezt a magatartast a

kadarista politikai gyakorlat folerdsitette: ,,fonnmaradni a viz tetején”,
kezelni a helyzetet, talélni — ez volt az elv.

TAGVALASZTAS

El6rehoztuk a dontést (az elmult 10 év tapasztalatai alapjan): az osz-
talyok id6ben megkaptak a kereteket. Feliilvizsgaltuk a jogi feltételeket.”

A KOZTESTULET KITERJESZTESE A HATAROKON TULRA

1996-ban inditott program: 1. 1996: Kapcsolat-program. Azaz: a kiil-
s6 tagok bekapcsoldsa az Akadémia napi tudomanyos életébe. Az
1989-ben létesitett , kiilsd tag” intézménye most telitddik élettel. 2. 1997:
Domus-program. A hatarokon tuli nem akadémikusokat is idehozzuk:
Osztondijat és lakast adunk, intézményeinkben munkalehet&séget. 3.
1999-2000: Sziildfold-program.” Célja: otthon tamogatast adva otthon
tartani a kutatokat. Ez fordulat a hatarokon tali tudoményossag prog-
ramjaban: elértiik azt az optimalis kutatdi 1étszamot, amelyet érdemes
idehozni; ndvelni kell viszont az otthoni timogatast. A kormany egyetért,
és tamogatja a programot. Az Oktatasi Minisztérium konkrét segitsége:
100 millié forintot dtad az MTA-nak a tarca keretébdl. Elv: kultar-
nemzeti elv. (Targyaldsaim soran ezt az elvet a szlovdkoknak, roméanok-
nak, horvatoknak is magyardztam.) A nemzeti kozosség tulterjeszkedik
az allamhatarokon, a nemzeti kultira megtartdsa az allami adminiszt-
raciok kozos feladata. A Szil6fold-program csak akkor valdsithatd meg,

* 2000. mdjus 9. ,Millennium és Akadémia. (Kozgytilési beszamold)”.
#* 1999. december 6. ,,Az 1ij szintézis érdekében. (Haroméves program)”; 2000. jiinius 9.
»Az Akadémia Szil6fold-programjardl”.
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ha a magyarok sziil6foldjének allami adminisztracidja egyetért ezzel.
A ,belatds”-ban kell nekiink, értelmiségieknek bizni.

A politikusok dolga az erdgyakorlas, politikai-gazdasagi nyomas-
gyakorlas. Mi a targyalasok, a meggy6zés hivei vagyunk. Szeretnénk mi,
magyarok a szomszédos allamokba vinni a pénzt, az ottani magyarok
érdekében. De ehhez a kultarpolitikahoz el kell fogadtatni a szomszé-
dokkal a kultarnemzet elvét: mi timogatjuk a magyarokat az ¢ dllamuk-
ban, 6k tdmogassdk a szlovdkokat, horvatokat, romanokat Magyar-
orszagon. De kotelességiink nekiink is, nekik is az allamukban €16
kisebbségeket tamogatni.” Ezért: a kormannyal is megegyeztem, erds
vitak utan, hogy 100 milliébdl 90 milliét a magyarorszagi nem magyar
tudoményossag tamogatdsara forditunk. Ez is a ,,Sziil6fold-program”
része.

Ahogy a magyaroknak Erdélyben, a Felvidéken, a Délvidéken van a
sziil6foldje, tgy a hazai romanoknak, szlovikoknak etc. a mai Magyar-
orszagon. Itt fizetnek adot, jar nekik a ,kulturélis szolgéltatas”.”

Sziil6fold-6sztondijak: otthon kapjak forintban az 6sztondijakat.
Cél: maradjanak otthon, mi azért taimogatjuk Sket, mert a magyar kul-
tara hordozdi otthon, nem pedig azért, mert magyar szarmazasuak.
Megoldandé kérdések: hogyan telepitsiik 4t a pénzt? Osztondij mellett
adjunk-e konferencia-, kiadvanytdmogatast? Adjunk-e infrastruktarara
(pl. szamit6gép, laboratérium) tamogatast? En a személyi tamogatds
mellett vagyok. A Sziil6f6ld-program része az MTA koztestiileti tagsaga
kiterjesztésének a hatarokon tdl €16 magyarsagra.

Elnoki levél 2001. februarban: 730 hatarokon tuli magyar kutatd
felel meg a koztestiiletiség feltételének. 430 visszajelentkezett.

KOZGYULESEINK JELLEGEROL. A MUNKAKOZGYULES

Vita a vezetésben: egy vagy két kozgytilés legyen.

Ervek az egy kozgy(ilés mellett: a decemberi kozgyiilés folosleges,
mivel december elején tigysem lehet a koltségvetésrdl donteni. Az elnok
a két kozgy(ilés mellett van: kell az &szi munkakozgyiilés. Erveim a két
kozgytilés mellett: 1. a majusi kozgytilés a reprezentacié idSpontja, de a
tagokat tajékoztatni kell, és kell, hogy legyen vitaférum. Ezt szolgalja az
0szi (a masodik) kozgyilés. Az Akadémian legyen ,,munka” is, ne csak
formalitds! Legyenek vitdk a tudoménypolitikardl, az Akadémiarol és

* 1999. december 17. ,,A kozép-kelet-eurdpai akadémidk egytittmiikodésérsl. (Szlovak—
magyar egyiittmiikodés)”; 2000. jinius 3. ,,Uj transzszilvanizmus, multikulturalis egyetem”;
2000. oktober 3-4. ,Horvat—magyar kapcsolatok az értelmiségpolitikaban”.

** 1999. december 9. ,,A magyarorszagi kisebbségek tudoményossaga”.
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mindenekelstt a tudomanyrél! Es a vezetGség szamoljon be: mi tortént,
mit akar csindlni? S lehessen ehhez hozz4sz4lni. Erre kell az §szi munka-
kozgytilés. — A kozgylilés az egyetlen forum, ahol a személyes eszme-
cserére alkalom nyilik. — A kozgy(ilés az egyetlen interdiszciplinaris
férum, ahol oda kell figyelni a mas diszciplinakra. A két kozgytilés elS-
nye: igy lehetséges csak a plenaris kozgy(ilési tudomanyos eladas.

2. érv: A kozgyiilés a tagok taldlkozohelye is. A vidékiek szamara kiilo-
nodsen fontos.

3. érv. Konnyen megvalosithatd. Legyen november 3. délel6tt a
Tudomany Napja iinnepsége, tudoményos elGaddssal. Délutan pedig
munkakdzgytlés: beszamolo és vita.

AKADEMIAI ES POLITIKAI VALASZTASOK

1. A vdlasztasok idépontja

Tizenkét évenként egybeesik az akadémiai tisztségviselSk valasztasa
a politikai valasztasokkal. 1990 és 2002. 1990-ben elhalasztottak az aka-
démiai valasztasokat. Most levelet irtam a kozgytlés tagjainak. Javas-
latom: nem halasztani, hanem vallalni az egybeesést. Jogom volna egye-
diil donteni, de mégis kérem a kozgyiilés allasfoglalasat.”

2. A tisztségviselGk valasztasinak menetrendje

2001. oktoberig: Jeloldbizottsag. 2001. november: kozgytilés kikiildi
a Jelol6bizottsagot.

Kézirat

*2001. dprilis 22. ,,Szamvetés el6tt. (Levél a tagtarsakhoz)”.



