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I
A KONYV TARSADALMI FUNKCIOI

Mire is j6 a konyv? Ki nem tette fol ezt a kérdést maganak, aki irja,
szerkeszti vagy éppen kiadja, netan aki ,,csak” olvassa, hasznalja a kony-
vet. En elszor 1989-ben szedtem pontokba véleményemet, az j piac-
gazdasagi feltételekre készitve fel a konyvkiadast — no €s magamat.
Engedjék meg, hogy 1989-90-ben kelt jegyzeteimet, akkori beszédeimet
is felhasznalva, el6rebocsassak néhany megfontolast a mai eszmecsere
szamara.

A konyv harom kulturélis-tarsadalmi funkciéjat jeloltem meg:

1. A konyv ismereteket terjeszt.

2. Eletben tartja és fejleszti az érintkezéskulnirdt, a nyelvet. Az érint-
kezés, az iréds és olvasas kultaréjat, azaz ébren tartja az érdeklddést a vilag
irant.

3. A kdnyv: palackposta, . konzerv”. A jelenben haszontalannak tiing
ismereteket megdrzi egy késobbi kor szamara.

A tudoményos konyvekre — amelyekr6l most kell beszélniink — is
érvényesnek érzem ezeket a megjegyzéseket.

2002. februdr 7. A tudomanyos konyvkiadok vitajara késziilt elnoki megnyitd. A konferen-
cia célja: megtaldlni a tudoményos konyvkiadas dllami timogatasanak lehetséges modell-
jét. Folytatdsa volt az elnok altal 6sszehivott elsd, 2001. november 15-1 konferencianak.
(V6. 2001. november 8-14. ,,Tudomanyos konyvkiadasunk helyzete, lehetGségei”.)

Hdrmas szerep
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KOZERDEK ES ARU

P

A konyv aru, tehat a konyvel8allitas piacorientalt tevékenység. Ezt a
mondatot annak idején, 1989-ben még nem szivesen hallottak a miniszter
szajabol, még akkor sem, ha a kdvetkezé mondatok mar igy hangzottak: a
konyv kiilonleges dru, mert az altala hordozott tarsadalmi funkci6 kozérdek
is. Nem lehet tehat teljesen kiszolgdltatni az egyoldaliian — és természetesen
— nyereségorientdlt iizleti befektetéseknek. A konyv a piacra keriilve az ala-
csony vasarlderdvel bird egyéneknek is tartalmaz pétolhatatlan értékeket.
Azaz kozpénzekbdl is tdmogatni kell 1étrejottét, hacsak nem helyezke-
diink arra az allaspontra, hogy a szegényebb néprétegeket kihagyhatjuk
bizonyos alapismeretek birtoklasabdl, valamint az érintkezéskultira fej-
lesztésébdl vagy a lelki gazdagodas lehetdségeibdl.

Ennek a megéllapitdsnak elfogaddsa vagy elutasitdsa meg is hata-
rozza, hogyan tekintsen a k6zosség (az allampolgari és addfizetdi kozos-
ség) a konyv el6allitoira: az irokra és a kiadokra. Kiszolgaltassa-e Gket
teljesen az iizleti befektetGk szempontjainak, vagy vegye 6ket részben az
adofizet6k gondoskoddasa ald? Azaz: juttasson-e az allam kozpénzeket,
és ha igen, milyen ardnyban, milyen céllal a konyvkiadasra?

Hogyan éllapithaté meg a ,.kozérdekrész” a konyvel6allitas folya-
matidban? Maig vitatott és a vilag kiilonbozd kultdraiban kilonbodzo
modon megvalaszolt kérdés ez. (Ismeretes, hogy a 20. szazadi eurdpai-
amerikai szocidlis 4llam kifejlodésével a hagyomanyosan feladatnak te-
kintett kozoktatas tdimogatasahoz szorosan kapcsolddott a tankdnyv [és
altalaban a kozismereteket tartalmazé konyv] részbeni allami finanszi-
rozasa.)

Annak megitélése, hogy a tudomdnyos konyvkiadds kdozérdek-e, vagy
sem, szorosan Osszefligg annak a kérdésnek a megvalaszoldsaval, hogy a
tudomdny miivelése kozérdek-e, vagy sem. (Ami az egyetemi képzés el6-
szOr részbeni, majd teljes finanszirozdsanak kérdéskorét hozta napi-
rendre.) Amidta koltségvetésileg tervezett allami tudomanypolitika 1éte-
zik (az 1910-es évek Ota), azdta kérdés: mennyiben vallaljon at az dllam
finanszirozoi (az allamszocialista rendszerben tulajdonosi) funkcidkat a
tudomanyos kdnyvkiadasban?

Mi tehat a kozérdek a tudomanyoskonyv-kiadasban, azaz mit lehet
atvallalnia az allamnak a konyvkiadas koltségeibdl? (A ,,lehet” szt hasz-
nalom, mert a ,lehet” még tudomanyos valaszt kivan. A , kell” mar poli-
tika, azaz kultar- és tarsadalompolitika: attol fligg, hogy a tarsadalom
szellemi és lelki karbantartasabol az adott kormanyzat mennyit kivan
magara vallalni.)

Nézziik a bevezet6ben emlitett harom funkciot!
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A KONYV MINT ARU
1997 1998 1999 2000 2001 2002

Konyvpiac
osszforgalma | 24 434 000 000 | 29 996 570 000 | 33 477 500 000 |38 642 472 927 |45 742 293 000 | 53 604 202 000
(F)
A piacvezet

kiadok 19 934 000 000 | 24 696 568 000 |28 677 500 000 |33 806 172 927 |40 371 947 000 |49 129 202 000
Osszforgalma

Klfoldi
tulajdont cégek 29,18% 21,9% 25,5% 25,3% 27,12% 22,6%
forgalma

Magyar

tulajdond cégek 70,82% 78,1% 74,5% 74,7% 72,88% 77,4%
forgalma

Forras: Magyar Konyvkiadok és Konyvterjesztok Egyesiilete honlapja

KONYVCIMEK MEGOSZLASA, 19972002
1997 1998 1999 2000 2001 2002

Tankonyvek, nyelvkonyvek 25,37% 25,9% 26,2% 27,8% 27,55% 25%
Tudomanyos, szak- s felsooktatasi ki- |5 g1 | 45 99 19,9% 201% | 1921% | 157%
advanyok, lexikonok, szotarak

Ismeretterjesztd kiadvanyok nincs adat 28,5% 29,3% 27,4% 23,41% 26%
Szépirodalom nincs adat 19,8% 18,2% 15,2% 15,43% 19,3%
Gyermek- és ifjisagi kdnyvek nincs adat | nincs adat 15% 4,8% 9,4% 9%
CD-ROM-ok nincs adat 1% 3,8% 47% 5,0% 5,0%
Forras: Magyar Konyvkiadok és Konyvterjesztok Egyesiilete honlapja

ELSO FUNKCIO: AZ ISMERETEK TERJESZTESE

A tudomanyos ismeretek terjesztésének két szintjérdl beszéltem Ismeret-

1989-ben, és beszélek ma is. A szakértdi és a nem szakértoi kKozonség terjesztés

szamara kozolt ismeretekrSl. (Nem fogadom el tobb, itt nem ismertetett
okbodl sem a ,,tudoményos” €s ,,ismeretterjeszt6” kiadvanyok kategoriza-
last.) A nem szakért6i kozonség tajékoztatasaban a tudomanyos alap-
ismeretek kozlése a kdzérdek. (Idesorolom a szélesebb értelemben vett
tudomanyos kézikonyveket, lexikonokat, szotarakat stb.)

Azt kozérdeknek tartom, hogy a szakértdi (kutatdi-oktatoi) kar
szakmai alapmiiveltsége szinten telegyen. Ezen alapmiiveltség karban-
tartdsa érdekében az dllamnak a legfontosabb (,,kdzpontinak” tekint-
hetG) folybiratokat és a konyvtermést részfinanszirozasban fel lehet val-
lalnia. Ez része a tudomdny dllami finanszirozdsanak.
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MASODIK FUNKCIO: A NYELV ES AZ ERDEKLODES
KARBANTARTASA

Az allamnak érdeke, hogy a teriiletén €I6 nép(ek) szakmai érint-
kezéskultiraja vilagszinten alljon. gy képes mind a szakért6i, mind a
nem szakértdi és a didkkozosség befogadni a legfejlettebb tudoményos
eljarasokat, elsajatitani a legtijabb ismereteket.

Az allamnak érdeke tehat az anyanyelvi tudomdnyossdg szinten tar-
tdsa. Ha nincsen magas szinten 4ll6 tudoményos anyanyelv, akkor nincs
magas szinvonali anyanyelvi tankonyvirodalom, és akkor a helyi (ma-
gyar) kisgyermek mar az iskolarendszerben szakmai hatranyba kertiil a
nagy anyanyelvi kultdrakban felnGtt gyermekekkel szemben.” Elfogad-
hatatlan tehat az a nézet, amelyik a magyar tudomanyos anyanyelv dpo-
lasat — mint arr6l mar tobbszor is széltam — nem tartja kozfeladatnak.™
Es a vitdkban is csak odaig 1ép vissza kiindulépontjatol, hogy a tarsada-
lomtudomanyok (ahogy mondja, az in. nemzeti tudoményok) esetében
engedne allami finanszirozast. Nem. Magyar nyelven irott matematikai,
fizikai, kémiai, miiszaki stb. konyvekre éppuigy sziikség van, mint torté-
nettudoményos, nyelvészeti konyvekre. Es forditva, ugyanigy sziikség
van a nemzeti témaju konyvek esetében az idegen nyelvii kiadvanyokra.

A tudomdanyos konyvkiadas esetében a kisnyelvi kultdrdknak, mint
amilyen a magyar is, kiilonleges érdeke, hogy az idegen nyelvii konyv-
kiaddst kiemelten, és ne a piaci érdekeknek kiszolgaltatva kezelje az
allam.”" Hogy visszatérjek 1989-90. évi miniszteri terveimhez, akkor egy
Oriasinak szamitd, 500 milli6 forintos forditoi-kiaddi-szerkesztdi alapot
kivantam létrehozni az idegen nyelvli konyv- és folydiratkiadas allami
megsegitésére. A vildg kultarjanak is érdeke, hogy az itt ¢16 kutatdk
eredményei hozzaférhetSk legyenek. (Azdta az internet sziiletése termé-
szetesen Uj helyzetet teremtett, €s valdszint, hogy a j6 idegen nyelvii
eredmény-0sszefoglalok, a jo internetes folydiratok felvaltjdk majd a
nyomtatott periodikdkat. De a konyv marad, és jonnek még az idegen
nyelvii internet-szerkesztGségek.)

HARMADIK FUNKCIO: A KONYV PALACKPOSTA

A konyv részben a megjelenés kordnak, részben az utokornak szol.
A konyv irasaval, illetve megjelentetésével tehat a megismerés végtelen
tengerén engediink utjara egy palackba zart iizenetet, amelyr6l nem tud-

* 1996. december 12. ,,Tudoményos-technikai forradalom — tudoménypolitika — Akadé-
mia”.
** 2001. november 8-14. ,,Tudomanyos konyvkiadasunk helyzete, lehetSségei”; 1997.
szeptember 18. ,,A Magyar nagylexikon Gjrainditasa”.
#1997, junius 30. ,,A magyar nyelv jelene és jovGje”.



A TUDOMANYOS KONYVKIADAS ALLAMI TAMOGATASANAK MODELLJE

juk, ki, mikor nyitja ki és hasznositja. Sajnos, a konyvészeti és tudomé-
nyos irodalom nem méltatja a konyv ezen ,.konzerv”- vagy palackposta-
funkcigjat. A torténelembdl tudjuk, a kiadds koraban egyaltalan nem
biztos, hogy a kortars tudoményos gondolkodas felismeri a szerzé elgon-
dolasainak hasznosithatésagat. All ez a szépirodalmi miire is, de még
inkabb a tudoméanyos konyvekre. Korunkban, a részismeretekben elme-
riilg, kiterjedt tudomanyipar koraban szinte természetes, hogy egy-egy
részkutatas vagy megfigyelés igazi jelentGségét a szerzd sem ismeri fel, s
munkéjanak haszna csak mas részismeretekkel Osszeillesztve, évtizedek
mulva valik vilagossa. Korunk tudoménya egymas mellett futd, szamta-
lan puzzle-készités folyamata, ahol nem lehet tudni, hogy kinek az agya-
ban, mikor, milyen rendben allnak 6ssze majd a masok altal kidolgozott
részletek.

A tudomanyos megismerés folyamatos voltat adja a szamtalan élet-
mii befejezetlensége. Egy témakor kutatdsa tilné a szerzd foldi életének
idején, s esetleg a kovetkez6 nemzedékekben lesz folytatasa. A tudo-
manyos kutatas ezen végtelen volta eleve konzervjelleget kolcsonoz a
tudomanyos konyvnek. Hiszen lehet, hogy a ma legtobbet idézett miibdl
is holnap egészen mas szempontokat, ismereteket merit egy tj médon
gondolkod6 kutatd. Soha nem lehet tudni, hogy melyik mondat, észre-
vétel mikor, kinek a fejében inditja el az Gjragondolast, még ha nem idézi
is a miivet, amely a ,tantuszt” megmozditotta fejében.

De ki finanszirozza ezt a palackposta jellegii irodalmat? Uzleti val-
lalkozas bizonyara nem.

OLVASASKULTURA ES KONYVKIADAS

Mindezekre tekintettel allitjuk: a tudomanyos kényv tobb kdzérde-
ket hordoz, mint a konyvek altaldban. A tudomdnyos kényvipar csak
akkor fejlodhet, ha jorészt kozhaszonnak tekintjiik produktumait.

Korunk — amelyben a tudomany az élet szamtalan részjelenségének
feltardsaban megjelenik, amikor igen bonyolult és nehezen attekinthetd
kutatasi dgazatok alakulnak ki — még inkdbb megkoveteli az ismeretek
publikalasanak és hozzaférhet6ségének biztositasat. Hogy miként alakul
a konyv- (és folydirat-) taltermelés, hogy ezt a tudomanyt hasznalo kuta-
tok (szakértdk) és a nem szakért6i tarsadalom hasznositja-e s hogyan —
arr6l most nem sz6lunk. Mint ahogy mas alkalomra kell hagyni korunk
olvasaskultirajanak elemzését, nem utolsdsorban éppen az irodalmi
termés novekedésének, valamint az elektromos adatkozIGk (informati-
ka) hatasanak elemzését. (Példaul a ,,haszon-olvasas” és az ,,intelligens
olvasas” gyakorlatanak szétvalasat.”) Vagy annak megtargyalasat kiadok
és irok-kutatok kozott: mi a kihatdsa a konyvkiaddsra, olvasdsra annak a
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korszakbéli jelenségnek, hogy a kutat6 mind tobb id6t tolt el a sajdt
munkdjanak menedzselésével, mind tobb publikaciot kell ,termelnie”,
ugyanakkor egyre kevesebb ideje marad az olvasasra. Mind tobb galaxist
termel a Gutenberg-ipar, am nd a val6sziniisége, hogy e galaxisokat soha
senki nem fogja bejarni.

I1.
A KONYVKIADAS ALLAMI FINANSZIROZASA

Kutatas, konyvkiadas, olvasas (felhasznalas), tarolas — e négy foga-
lom koré csoportosithatjuk a konyvkiadas 6rok problémait. A konyv éle-
tének négy fazisa ez.

Ha méar dontott a kulttrpolitika arrdl, hogy finanszirozasi feladatot
vallal a tudomanyos konyvkiadasban, melyik fazisban 1épjen fel finanszi-
rozéként? Kovetkeztetésiink: ott kell finanszirozoként belépni a konyv-
termelés és -hasznositds folyamatéaba, ahol a legtobb kdzhaszon feltéte-
lezhetd.

A vilagon eddig két elképzelés alakult ki a tudomanyos konyv finan-
szirozasara. Az egyik szerint az olvasot (a fogyasztot), a masik szerint a
kiadokat kell finanszirozni. (Az olvasé finanszirozasat a konyvkiadas
finanszirozasanak nevezem, a kiaddi tevékenység tdmogatasat kozvetlen
finanszirozasnak.)

En a két tamogatasi tipus egyidejii alkalmazasat kivantam, de nagyon
is meghatarozott keretek kozott.

KOZVETETT FINANSZIROZAS: AZ OLVASO, A KONYVTAR
TAMOGATASA

Az olvaso finanszirozdsanak lehetdségei:

a) Konyvtdrak beszerzésének finanszirozésa.

— a/l. Altalaban konyvtarakra bizni a konyvek kivalogatasat. A
konyvtaraknak beszerzési keretet biztositani a kozpénzekbdol.

— a/2. Bizonyos tematikdk (pl. millennium, informatika, anyanyelv
stb.) vagy miifajok (kézikonyvek, szotarak, forraskiadvanyok stb.)
vételére felajanlani Osszegeket céltamogatasként vagy palyazat
atjan.

b) A haszndlonak (kutatonak, didknak) kozpénzekbdl bizonyos pénz-

keretet biztositani konyvvasarlasra (akar az intézmény koltségvetésében,
akar a normativ finanszirozas részeként is).

* 2001. november 5. ,KezdeményezOkészség, rendszeresség, folyamatossdg, korrekcio-
képesség. (Kozgytilési eladas)”.
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En 1989-ben az ,,0lvasé finanszirozasabol” indultam ki. Erre szan-
tam az allami konyvtamogatas felét. Az olvaséi finanszirozdason beliil a
konyvtdrfinanszirozdst tartottam a fontosabbnak, az életképesnek. Ennek
tanulmanyozasara utaztam a kinevezésem utani hetekben Svédorszagba.
Akkor leirt terveim €s beszédeim szerint a kdnyvtamogatasra szant koz-
pénzek egyik felét konyvbeszerzések tamogatasara kivantam fordittatni.

Szocidlis
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(A masik felét a konyvkiadas kozvetlen finanszirozasara.) A konyvtari szempont és
olvasot tamogassuk (ez szocialis szempont), a piacot 0sztondzzik (ez a piacgerjesztés

piacgazdasag, a versenykeltés liberalis igénye).

De hogyan oszoljon meg ez konyvtar (kozvetett) finanszirozasara
szant Osszeg? (Az Osszes konyvtamogatas egyik fele?) Felét célzottan
juttattuk volna a konyvtarakhoz: részben a konyvtarak gyidjtékorei sze-
rint, részben még inkabb célzottan konyvcimekre — szakmai kuratérium
dontése alapjan — {téltiik volna oda. A konyvtarakra szdnt 6sszeg masik
felét palyaztattuk volna a konyvtarak kozott, rajuk bizva a vasarlas téma-
koreinek, s6t a konyvcimek valogatasat.

A konyvtarak preferalasaval, illetve kiemelt finanszirozasaval tobb
kozhasznot kivantunk segiteni. A konyvtarban biztositva van:

— az ismeretkozvetités,

— az adott konyv tobbszori kézbevétele (tehat kisebb a fajlagos kolt-

sége az ismeretszerzésnek),

— a legszegényebbek is hozzajutnak, nincs tehat szocialis szlir§ az

ismeretaramlas folyamatanak egyes szakaszai kozott,

— biztositja a tudomanyos anyanyelv csiszolodasat,

— biztositva van a raktarozas, tehat a palackpostafunkcio.

A KIADAS KOZVETLEN FINANSZIROZASA

En a konyvtamogatésra szant kozpénzek masik felét (50%) a kiadds
kozvetlen finanszirozdsdra kivantam forditani.

Az olvasé (mégpedig a konyvtarakon keresztiili) finanszirozasa
ugyanis nem oldott meg minden problémat. (Ezt Svédorszagban is 1at-
hattuk.) Hiszen a kdzpénz csak a piacteremtés szakaszaban, a kereslet
novelésében és meghatarozasaban jelenik meg. De a konyv elGallitasa-

Tobb
kozhaszon

hoz kéziratra, illetve a kiadashoz befektetésre (t6ke) is sziikség volt! (A A szerzé

kézirattermést voltak hivatva biztositani: a hagyomanyos dllami kuta-
toi-oktatoi dlldsok, az 1989-90-ben 1étrehozott kutatoi dsztondijrendszerek
és a hagyomdnyosan kialakult szerz6i honordriumok. Ezzel most nem fog-
lalkozunk.)

A 16 kérdés: részt vdllaljon-e az dllam a kényvkiadoi befektetésbol?
Szabad-e beengedni a kdzpénzt a kiaddi-iizleti szféraba, ahol nincs ki-
zarva a kozpénzek elveszitése sem: hiszen a kiadé elszamithatja magat,
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és ha bukik, eluszik az adofizetSk pénze! Marpedig akkor, 1989-90-ben
éppen a konyvkiadok jovGjérdl kellett donteni. Mindenesetre a terv
szerint a rdforditds mdsik felét a kozvetlen kiadds (nem pedig a kiadd
finanszirozdsdra kivintuk forditani. (Errdl a nagy kiadok vezetbivel tobb
alkalommal targyaltam.) Kultarpolitika-torténeti tanulmanyaimbdl ere-
d6 alapelvem volt — pontosabban latva az addig kialakult kultarpolitikai
rendszerek hidnyossigait —, hogy az allami finanszirozésban vildgosan
kiilonbséget kell tenni orszdgos szinten:

— az alap- (mthely-) finanszirozas,

— a feladatfinanszirozas,

— ¢és a projekt- (kivancsisag-) finanszirozas harmassaga kozott.

Csak e harom tényez6 egyiittes atgondolasa biztosit miikoddképes
rendszert.” (Ezeket az alapelveket igyekeztem az akkor kiépiil§ alterna-
tiv iskolarendszerben, de ugyanigy a sportfinanszirozasban is érvényesi-
teni. Es néhany év milva, az akadémiai intézetkonszolid4cié folyama-
taban, 1996-ban kezdettdl ezen alapelvek betartasara kivantam szoritani
kollégaimat is az intézetfinanszirozasban.” A tudomanyos konyvkiadas-
ra visszatérve: hova keriiljon és miként keriiljon szétosztasra a konyv-
tdmogatasra szant kozpénz masik része?

A mithelyfinanszirozdsrol. A konyvkiadé miihely — a szerkesztdi, kéz-
irat-el6készitoi réteg — megtartdsa a szinvonalas kiaddi tevékenység fel-
tétele — mondottuk 1989-ben. Ahhoz, hogy ezeket egészében privatizalni
lehessen, nagy befektetdi pénzek sziikségesek, amelyek akkor nem (ma
sem) alltak rendelkezésre. Akkori elképzelésem: az egyetlen allami tu-
lajdonu és fenntartasu kiadé maradjon a Tankonyvkiad6. De emellett
lehetdséget kell adni arra, hogy a kiilonb6z6 autonémiava valé tudo-
manyos-irodalmi tarsasdgok (ma azt mondanam: civil szervezetek) esetleg
mikodtessenek piacorientalt, részvénytarsasagi tulajdonban 4ll6 kiado-
kat. igy az Akadémia, a TIT, az ir6szovetség, az egyetemek, a kamarak.

Nem kivanok most itt annak részleteivel foglalkozni, mennyire volt
sikeres vagy sikertelen az egykori nagy allami tulajdonu (fenntartasu) ki-
adok privatizacidja, s mi volt a sikertelenség oka, mennyiben volt meg
vagy hianyzott a kormanyzati koncepcio és elszanas az 1990-es években,
s mennyiben volt sziikségszerli, hogy a régi, allamszocialista korban
feln6tt kiadovezetSk cs6dot mondjanak. Tény, hogy az ij vdllalkozoi
egyéniségek a semmibdl, nem pedig a régi kiado6i cégekbdl nSttek ki mara.
Ok az iizletet és a kultiiraszeretetet egyesiteni tudjak. (Néhanyukat mar

* Glatz Ferenc: Tudomanypolitika az ezredfordulé Magyarorszagan. Bp., 1998. (E soro-
zatban djrakiadva: 2002.)
**1998. janudr 8. A fGhivatasu kutatdintézetek finanszirozasa”; 2000. oktober 23.
»Miihely vagy alkot6haz?”
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elismeren emlitettem az els vitaindit6, novemberi eléadasomban.)” Es
alakulnak, er6sodnek is a miihelyek.

A kérdés ma is: adjunk-e kozpénzeket a miihelyeknek? Esetleg az
egyetemek, tarsasdgok koltségvetési tamogatasaba épitsiik-e be a kiadoi
tamogatast? Ha igen: bérre vagy dologira adjuk-e a pénzt? En természe-
tesen a mithelyek modernizdciojdra (azaz gépekre, atépitésekre), vagyis
dologi koltségekre adnék palyazat atjan elnyerhetd kdzpénzeket.

Feladatfinanszirozds. A kozpénzekkel gazdalkodd szervezet meg-
allapit adott id6szakra érvényes kiemelt kozfeladatokat, témdkat (pl.
millennium, informatika, vizgazdalkodas, kornyezetvédelem stb.) vagy
hosszabb tavon kényvmiifajokat (szbtar, forraskiadas, lexikonok stb.).

A kozpénzekkel ne feltétleniil a kormanyzat gazdalkodjon, lehet az a
parlament vagy a korményzat éltal létrehivott szervezet (alapitvdny — ma
azt mondjuk: kozalapitvany, ilyennek hivtuk Iétre a Pro Culturat 1989-90-
ben). A feladatfinanszirozas lényege: a pénzosztd meghatarozza a felada-
tot, ezzel azt kdzhaszninak minGsiti, és arra kozép- vagy hosszi tavon
pénzt biztosit. Ezt lehet palyazat vagy meghivas atjan odaitélni.

A projektfinanszirozds az ir6i és kiadoi vdllalkozds tamogatasa. Lé-
nyege: az egyéni szerzOi-kiadodi Otletekkel lehet jelentkezni az évente
rendszeresen kiirt konyvpélyazatokra. Tisztaban voltunk azzal, hogy az
H»alulrél” jovo otletek, kezdeményezések, a kutatoéi-vallalkozoi kivdncsisdg
nem tervezhetd, de e kezdeményezések felszinre keriilése kozérdek, és
erre kozpénzt kell biztositani. (Ez a forma azoéta kikristalyosodott és
elfogadotta valt. A mai konfliktust az okozza, hogy — kevés kivételtdl
eltekintve — hidnyzik a méasik két kozvetlen kiadasfinanszirozasi forma, a
tervszerl feladatfinanszirozds és a mithelyfinanszirozas. fgy azutan a ki-
adok mindent a ,,projekt”-pénzekbdl kénytelenek finanszirozni.)

KONYVTAMOGATAS FINANSZIROZASANAK SEMAJA
1. konyvtartamogatds (50%) (szétosztds modja: palyaztatas)
— a) Konyvtarakra bizva, adott tematikara
(az Osszes raforditas 25%-a)
b) Cimekre odaitélni (az 6sszes raforditas 25%-a)
2. Konyvkiadds tamogatdsa (50%)
— a)Kiadokhoz juttatott pénz (Osszes raforditas 25%-a)
a/1 Kiad6i modernizacié (konyvkiadoi alapfinanszirozas)
a/2 Konyvekre, miifajokra, tematikdkra (konyvkiadoi feladat-
finanszirozas)
— b) Otletek, kéziratok (szerz6i, szerkesztdi) finanszirozésa
(az Osszes raforditas 25%-a)

* 2001. november 8-14. ,,Tudomanyos konyvkiaddsunk helyzete, lehetSségei”.
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GLATZ FERENC

II1.
A LEHETSEGES KONYVKIADASI STRATEGIA, 2002

Mi a teend6? En mindig felteszem ezt a kérdést az elemzések, a ter-
vek elkésziilte utdn. Az Akadémia nem tehet mast, mint elvégzi a hely-
zetelemzést, és ennek alapjan alternativdkat allit fel.

Javaslatunk:

1. Helyzetfolmérést késziteni. Adjunk pontos dttekintést a magyaror-
szagi tudomanyos konyvkiadasrol (mennyiségrol, egyes tudomanyteriile-
tek igényeirdl). Arrdl is, hogyan adézik a konyvkiadas, és a befolyt pén-
zekbdl a mindenkori kormédnyzat mennyit juttat vissza a polgarok konyv-
kultdrajanak tdmogatasara.

2. Javaslat rendszerszinten. Foglaljunk allast a konyvkiadas, ezen be-
lil a tudomanyos konyvkiadas kozfeladatokat ellatd voltardl és az dllami
finanszirozds rendszerérdl. (Javaslom, induljunk ki a fentebbi kétszintii
modellbdl: az ,,olvasd”, illetve a ,kiadas” kozvetlen finanszirozasanak
kettGsségébdl.) Mérjiik fel: a jelenleg miikodd bizottsagok, intézmények
betoltik-e feladatukat, figyelembe veszi-e a mindenkori korményzat a
kiad6 szakmai érveit? Egyaltalan: rendszert képez-e a jelenlegi allami
konyvtamogatas tucatnyi csatorndja? Tegyiink javaslatot a helyzet javita-
sara!

3. Egyértelmii preferencidkat! A konyvkiadok az MTA konyvkiadasi
bizottsagaval allapitsanak meg preferencidkat: hol jelez a fogyasztoi-
olvasoi tarsadalom hidnyt, milyen teriileteket nem fed le a piac. (Min-
dent egyforman finanszirozni természetesen nem lehet.)

4. Pénzosszegek megdllapitdsa. Jeloljik meg azokat az Jsszegeket,
amelyek szerintiink a preferencidk érvényesitéséhez sziikségesek. Tehat
ne egyszerlien panaszkodjunk, hogy még tobb pénz kellene, hanem
mondjuk meg, hogy hova kell a raforditdsnovelés! Sziintessiik meg a
szétfinanszirozast, a ,,tarhalast”, az egymas raszedését...

sk

Ha ezt a felmérést és a konyvstratégia felallitasat elvégezziik, van
targyalasi alap miniszteri és akadémiai elnoki szinten. Legytlink onkriti-
kusak és biiszkék az eddigi teljesitményekre, és mi magunk csinaljunk
kultar- és tudomanypolitikat.

Kézirat



